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 مترجم  یمقدمه
ایران اصطلاحی آشنا    ی»تراژدی منابع مشترک« در ادبیات توسعه و محیط زیست

توجیه که  است  کاربردی  مفهومی  دخالتاست.  از  بسیاری  در گر  دولت  لیبرالی  های 

سپاری و واگذاری هر آنچه در تملک مشاعات طبیعی بوده است. دخالتی از سر برون

اقلیت سرمایه به  به دیگران،  از مردم، است  به نمایندگی  به بخش دولت،  از یهادار،  ی 

اند. توجیهی است  سیاسی که در پی افزودن بر توان اقتصادی خویشقدرت نظامی و  

ها و بخشیدن منابع طبیعی و زمینی به بخش خصوصی با  سازی زمین برای اختصاصی 

های از رانه   ییهاها و سلب مالکیت سازی چنان خصوصی استدلال سودآوری و حفاظت.  

هایی برآمده از اهداف  برخوردار است و انگیزه اقتصادسیاسی ساختار حاکم    قدرتمندی در

سیاسی   قدرتدر همپوشانی و اتحاد    هاها و انگیزه رانهاین    .بخش آن است ساختاری قوام

 .  اقتصادی و پیشبرد منافع آنها نمود داردمسلط  ی و طبقه 

های ناسان حوزهریزان توسعه، اقتصاددانان و کارشطیف بزرگی از برنامه با این همه،  

با منابع طبیعی و محیط زیست   کار بردن این اصطلاح در تحلیل دلایل از بهمرتبط 

های طبیعی ابایی ندارند. این گفته اقتصاددان بدنام،  تخریب طبیعت و ناکارآیی در حوزه

بیابان را به بخش دولتی واگذار کنید، بعد از پنج  امیلتون فریدمن،   گر مدیریت یک 

شن کمبود  با  می سال  از    ی لقهلقشوید،  مواجه  بسیاری  این   «نظرانحبصا»زبان 

ای هاست. )از این منظر هم هست که مثلاً مفاهیمی چون بازار آب تنها راه چارهحوزه

 کند(.  است که به ذهن این کارشناسان لیبرال خطور می 

نشریه رسانه صفحات  و  اینها  ترویج تهای  و  مفهوم  این  توضیح  از  است  پر  رنتی 

ها و منابع  ی که هنوز بسیاری از عرصه استدلال نویسنده و پیشنهاد کاربرد آن در ایران

زدایی از ذهنیت  تملک دولت است. کاربرد این مفهوم از سوی اینان برای ذهنیت در  آن  

عنوان نماینده، هرچند حداقلی، و بازوی اجرایی، هرچند  ایرانی است که هنوز از دولت به 

دارد و تأمین اجتماعی،  ناکارآمد و گاه فاسد، خود انتظار حفظ منافع ملی و عمومی را  

این  در  مهم    ی کند. نکته خدمات همگانی و برآوردن نیازهای اولیه را از او مطالبه می 

مستقیم و دموکراتیک مردم است. دولتی برآمده    ی مثابه نماینده ، تلقی دولت به   رویکرد

. در مقابل های عمومی و فرانسلیاز خواست مردم، تحت نظارت مردم برای اداره دارایی
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رویکرد لیبرالی به    ی مثابه ساختاری فرسوده و بوروکراتیک، شاخصهاما تلقی دولت به

و   کژکارکردی  با  است  قرار  دولت  است:  عمومی  و  طبیعی  منابع  مدیریت  در  دولت 

سوءمدیریت منافع عمومی را بر باد دهد. در نتیجه دست دولت باید از منابع کوتاه شود. 

باید دست دو ناکارآ! دولتی که اختیار چه کسی  لت را کوتاه کند؟ خود همان دولت 

اقتصاد و مدیریت    ی جنگ و صلح و عرصه عمومی را در اختیار دارد باید از خود در عرصه

عمومی   طبقه منابع  نفع  و دار  سرمایه  ی به  است  آشکار  تناقضی  این  کند.  ید  خلع 

دولت ناکارآمد، بخش خصوصی   زند: در مقابلِآل را پس می ترین ویژگی دولت ایدهمهم 

بلکه دولت در شکل  ندارد،  طور گسترده دموکراتیک، های مختلفی که به کارآمد قرار 

زمان حفظ مادی و حقوق معنوی تا آن  ساخته شود.  بایدمشارکتی و تحت نظارت باشد  

  طبیعت و منابع طبیعی الزامی آشکارا حیاتی دارد. 

گری  عمومی است دولتی است و تحت مقررات و تنظیم هر آنچه  امروز  در ایران  

نهادهای حاکمیتی   دولت تنظیم و  این  از شکل .  با گسستن  موارد  اغلب  در  های گری 

مندان مستقیم، موجب تلفات و تباهی شده  نفعان و بهرهمردمی مدیریت و مشارکت ذی 

وت  ( طبق تعریف تفاCommonsاست. منابع عمومی، که در جاهایی با مشاعات ) 

با استناد به اصطلاح »تراژدی منابع مشترک« و افسانه وری  کارآمدی و بهره  ی دارد، 

های مختلف در حال واگذاری است. در مقابل این روند، نقد و بخش خصوصی به شکل 

از مقالهبررسی و مردود دانستن حقانیت و کارآیی و استدلال »تراژدی   ی های منتج 

لبته تنها امری ذهنی است چه که عامل عینی و منابع مشترک« ضروری است. این ا

 بَرد. سازی منابع طبیعی و عمومیِ فرانسلی را پیش می ساختاری، خصوصی 

در ایران مدرن، منابع طبیعی و آنچه مشاعات سنتی بوده است را دخالت و در  

 Commonsابتدای امر تملک دولت، به شکل خاصی درآورده است که گاه با مفهوم  

مثابه »یک رابطه اجتماعی« به دیگر، و تعریف مطلوبی که در متن پیش رو  در جوامع  

هایی از طبیعت و ساختار آن بخش  Commonsشود، تفاوت دارد.  از آن داده می

اجتماعی جوامع، به عنوان نظام پشتیبان حیات، است که جمعی و مشارکتی، با دخالت  

 شود. برداری میحداقل دولت لیبرال، مدیریت و بهره 

تقریباً همه مناطق    ی از دوران پهلوی و پاگرفتن نهادهای مدرن و دولتی شدن اداره

های طبیعی و ها، مراتع، عرصهها، زمین نامه ها و نظام نامه و امور کشور و تدوین بخش 
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منابع زیرزمینی تحت قوانین موضوعه قرار گرفته، دولتی شده و از سوی دولت با تنظیم  

توان ان میرا در ایر   Commonsرو  اینازها در اختیار عموم قرار گرفته است.  نامه شیوه 

های عمومی و ملی دانست که به نمایندگی از مردم در اختیار دولت قرار  همان دارایی

مشترک،   منابع  از  آن  برای  فارسی  در  هممشترکات،  دارد.  مشاعات،  دارها، مشاع، 

های مختلف بسته به کاربرد ها، دارایی مشترک و... به عنوان معادل در متن داشتههم

دلیل مصطلح و آشنا بودن اصطلاح تراژدی منابع مشترک، در متن  بهاند. استفاده کرده 

   به منابع مشترک ترجمه شده است. Commonsحاضر همه جا 

 

 

  جمعی  مالکیت  آیا  شود؟می   استفاده  اندازه  از  بیش  و  بد  اشتراکی  منابع  از  همیشه  آیا

  تنها  آیا  است؟  بومیزیست  ی فاجعه  به   منتهی  محتوم  راهی  آبزیان،  و  هاجنگل   زمین،  بر

 سازیخصوصی   سوم  جهان  در  فقر  به   بخشیدن  پایان  و  زیست  محیط  از  حافظت  راه

 مدرک   عنوان  به  و  »بله«  دهند:می   پاسخ  توسعه  ریزانبرنامه  و  هااقتصاددان  تربیش   است؟

 دهند. می  ارجاع است  شده نوشته تاکنون بارهاین در که ای مقاله  تاثیرگذارترین به

  سال   دسامبر  در  سساین  مجله  در  مشترک«  منابع  »تراژدی   ی مقاله  انتشار  زمان  از

 مقالاتی  ی زمره   از  و   گرفته  قرار  اشاره  مورد  کتاب  111  در  حداقل  مقاله  این  ، 1968

  منابع   »تراژدی   است  شده  باعث  مورد  دو  این  .آن  از  هاقولنقل   ترینبیش   با  درآمده

  این   همچنین   شود.  تبدیل  علمی  مجلات  در  هامقاله   ترینبازنشرشده   از  یکی  مشترک«به

  دست   به  مشترک«  منابع  »تراژدی   عبارت  برای   نتیجه  هزار302  گوگل  جستجوی   اواخر

 دهد.می 

  سال  40  برای   اشاره  مورد   مقاله  جهانی   بانک   »مقدماتی«  ی مقاله   ی نوشته   به   بنا 

  مسائل   ارزیابی  به  آن  طریق  از  اجتماعی  دانشمندان  که   است  بوده  مسلطی  »پارادایم

 Cernea and (Bromley :1989 (6  پرداختند.«می   طبیعی  منابع  به  مربوط

 سازیخصوصی   بومی،  مردمان  های سرزمین  غارت  توجیه  برای   بارها  و بارها  متن  این  از

 همچون   و  است  شده  استفاده  اجتماعی  خدمات  دیگر  و  عمومی  بهداشت  های مراقبت 
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 و  هوا،  و  آب  آلودن  در  هابرشرکت ا  به  «مبادله  قابل  های »مجوزاعطای   برای   محملی

   .است داشته  نقش دست این  از مواردی 

 مذکور   ی مقاله   نوشت   1995  سال   در  اپل  جی.ان.  دکتر  برجسته  شناسانسان

  از   که  گرفت  قرار  دانشگاهی  اساتید  و  پژوهشگران  استقبال  مورد  مقدس  متنی  »همچون

 و  اقتصادی   عقلانیت  تحمیل  و  دنیا  نقاط  اقصی  برای   آینده  عملی  ریزی طرح  برای   آن

 و  درک  که   درحالی  ند کرد  استفاده   اجتماعی  های نظام  دیگر  بر   خودشان  زیستی  محیط 

   بود.« ناکافی و ناقص هانظام آن از شانفهم 

 قرار  استناد  مورد  نشده  خوانده  مشترک«  منابع  »تراژدی   مقدس،  متون   اغلب  مانند

  محتوای   از  مقاله  این  ، علمی  و  معتبر  عنوان  رغمعلی  دید،  خواهیم  که  چنان  است.  گرفته

 است.  دوربه علمی
 

 گذارد می را  افسانه  یک تخم هاردین  گرت
  تا   کالیفرنیا  دانشگاه  استاد  ،هاردین  گرَِت  مشترک«  منابع  »تراژدی   ی نویسنده 

 شناخته   شناسیزیست  درسی  کتاب  نوشتن  خاطر  به  معروف،  ی مقاله   این  انتشار  از  پیش

 کرد.می   استدلال  ژنتیکی«  »نقص  با  افراد  تولیدمثل« »کنترل  نفع  به  آن   در  که  شدمی 

707) 1966: (Hardin منابع  »تراژدی  معروف عنوان با 1968 سال ی مقاله  در او  

  کنند می   اداره  مشترک  طوربه   را  شانمنابع  که  جوامعی  که  کندمی   استدلال  ،مشترک«

 به   ،همه  برای   ثروت  جای به   جوامع  این  کنند؛می   باز  خود  نابودی   برای   را  راه  ناگزیربه

 رسند. می  کسهیچ برای  ثروت

  بنا   روستایی  انگلستان  در  مشترک  منابع   ی درباره  داستانی  بر  را  خود  استدلال  او

   کند.می 

  ها،جنگل   ها،زمین   مراتع،  زمان،  آن  انگلستان  در  مشترک«  »منابع  از  منظور)

 1800  سال  تا  روستایی  نواحی  در  که  بود  اشتراکی  منابع  دیگر  و  آبیاری   های سیستم 

 و  داشت وجود اروپا  مناطق اغلب در مشابهی   اشتراکی کشاورزی  ترتیبات داشت. وجود

  بومیان   جوامع  در  ویژهبه   جهان  سرتاسر  در  مختلف  های شکل   در  ترتیباتی  چنین  هنوز

 دارد.(  وجود
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 تصور  را  همگان  بر  گشوده  »مرتعی  :شودمی   شروع  گونهاین  هاردین  استدلال

  چرای  ی هزینه  کند  زیاد  را  خود  گله  خواهدمی   که  داریگله   محاسبات  طبق  کنید.«

 خواهد  تقسیم  همه  میان  خاک(  سازی تهی  افزایش  و  حیوانات   همه  غذای   )کاهش  اضافه

 زد. خواهد جیب به را تربیش  دام فروش از حاصل سود نفر یک تنها ولی ،شد

 افزایش   او   روی   پیش  عقلانی  مسیر   تنها  یابدمیدر  منطقی  دارگله  »یک  نتیجه  در

 آن  زودی  به   اینبنابر  کرد،  خواهد  همین  ی«منطق   دار»گله  هر  ولی  است.«  گله  تعداد

 که  رسدمی  ای نقطه   به   و  آنها  چرای   و  دام  از  شودمی   پر   ظرفیت  از  بیش  مشترک  منبع

 بود. نخواهد دامی هیچ ی تغذیه جوابگوی  کل به دیگر

  و   دراماتیک  ای نتیجه   معنای   به  ارسطو  همچون  را  تراژدی   اصطلاح  هاردین

 برای  را  تراژدی   او  برد.  کار  به  افراد  اقدامات  از  ناشی  نشدهزی ریبرنامه   اما  ناپذیراجتناب

 بلکه آن بودن  انگیزغم دلیل به نه برد کار به مشترک  منابع از اندازه از بیش ی استفاده 

 »آزادی   .دارد  پی  در  مشترک  ی استفاده   از  ناشی  ناپذیراجتناب  ای نتیجه   که  دلیل  این  به

 است.«  همه برای   تباهی مشترک، منابع  در
 

 کجاست؟ شواهد
 مدعای   بر  شاهدی   هیچ  او  اینکه  دانستن  هاردین،  مقاله  بعدی   تأثیرات  به  توجه  با

  »تراژدی«   کرد  ادعا  او  است.  دهندهتکان  نکرد  ارائه  اش وسیع  های گیری نتیجه  و  خود

 باشد.  داده روی  بار یک حتی اتفاق این نداد  نشان اما است ناپذیراجتناب

  نادیده   بود  افتاده  اتفاق  واقعی  مشترک  منابع  برای   واقعیت  در  را  آنچه  راحتیبه  او

  دریشیفر  قبل  هاسال  را  روندی   چنین  یک  بردار.بهره  جوامعِ  گری خودتنظیم  گرفت:

 در  مشترک  منابع  ی پایه  بر  عجوام  از  برگرفته  شکلی  1«،»مارک   از  اشروایت  در  انگلس

  بود: داده شرح داری،پیشاسرمایه  آلمانِ از هاییبخش 

 

1MarkThe      ،اروپایی از کشورهای  به عنوان بخش هایی گفته مین به زمیدر برخی  های  شد که 

گرفت و تحت های بزرگ به صورت اشتراکی به اهالی یک بخش یا روستا تعلق می تر از زمین کوچک 

با   هاگرفت. در نهایت مجمعی از این انجمن برداران مورد استفاده قرار می نظارت انجمنی از اهالی و بهره 
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 اجتماع   هدایت  و  نظارت  تحت  زارعلوفه  و  زراعی  های زمین  از  »استفاده

 بود... 

 لحاظ  به  شده،توزیع  مارک  از   زیادی  بخش  در  عضو  هر  سهم  که  طور»همان

  ماهیت  بود.  برابر  نیز  "مشترک  مارک"  از  استفاده  در  او  سهم  بود،  برابر  وسعت

 شد....« می  تعیین جامعه کل سوی  از ای استفاده چنیناین

  آمدند می  گرد  آزاد  فضای   در  نیاز  هنگام   به  یا  زمانی   ثابت  های دوره  در  »آنها

 مارک   با  مرتبط  منازعات  و  مقررات  نقض  پیرامون  و  بپردازند  مارک  مسائل  به  تا

 Engels) (1892 .«بگیرند  تصمیم و بنشینند قضاوت به
 

  جمعی   مدیریت  پیرامون  انگلس  توصیفات  وسیع  طوربه   محققان  دیگر  و  انتاریخدان

 دهد: می نشان اخیر تحقیقات از ای خلاصه اند.کرده  یدیتأ را اشتراکی  منابع

 دستاورد   که  "مشترک  منابع  تراژدی "  نه  داشت  وجود  واقعیت  در  »آنچه

 برای  )منابعی  سال  هزاران  شاید   و  صدها  برای   بود:  مشترک[  منابع   ]مدیریت

  جوامع  سوی   از  آمیزی موفقیت  شکلبه  زمین  ندارد(،  وجود  تربیش  اعصار  اثبات

 Cox) :1985 (60 بود.«  شده مدیریت
 

انگلستان تحت عنوان »بخشی از آن روند خودتنظیم   2« گری محدودیتگری در 

بردار هایی که هر بهره ها، گوسفندان و دیگر دامشد که بر تعداد گاوها، خوکشناخته می 

می  بمشترک  مشترک  مرتع  در  اِببر  چراه  توانست  محدودیت  می د  آن عمال  کرد. 

تر از داران بسیار پیش مصرفی )مفهومی که مزرعه»محدودیت« زمین را در مقابل بیش

کرد طور تجربی دریافته بودند( محافظت می که هاردین چنین مفهومی را بفهمد به آن

 

- عهده داشتند.های کوچک و مارک مادر را برفتق امور و منازعات مرتبط با مارکورتق حقوق مساوی،  

 م

2Stinting     عنوانبه  ،های اشتراکی انگلستانی بر حقِ چرای دامداران در زمین محدودیت کمّاِعمال 

 ،های مشترک و تضمین حق همگان بر آنهاکنترل تعداد دام و اداره پایدار زمین   یهای اولیهیکی از روش 

 م - آن. سازی جلوگیری از فشار و فرسودگی بر منابع طبیعی و کالایی  منظوربه بود 
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شان از انصاف و عدالت  داد تا منابع را بر حسب دریافتو به جوامع این امکان را می 

 تخصیص دهند. 

اندازه که توسط کارشناس برجسته از  از دامداری بیش   یتنها موارد قابل توجه 

را  ، زمینداران ثروتمندی  ه استبع مشترک انگلستان یافت شدمدرن داستان ما در منا

میوشمی شامل   قرار  مراتع  در  را  زیادی  حیوانات  عامدانه  که  موقعیت  د  تا  دادند 

های سازی( زمین در اختلافات بر سر حصارکشی )خصوصی  ،همسایگان فقیرتر خود را

 Neeson) :1993 (156  .تضعیف کنند ،مشترک

  یک   با  مواجهه  در  رفتارشان  تغییر  به  قادر  روستایی  دارانمزرعه   پنداشتمی   هاردین

 دیگر   و  ماهیگیران  کوچک،  دارانمزرعه  واقعی،  دنیای   در  ولی   نیستند.  مشخص  ی فاجعه

 خطربی   عبور  تضمین  و  منابع  حفظ  منظوربه  را  خود  به   مختص  قوانین  و  نهادها  ،مشاغل

 بودند.  کرده ایجاد بد و خوب  های سال  از اشتراکی جوامع

 

 خواهد؟تر میتر و بیشچرا یک دامدار بیش
اثبات ادعای  این  با  هاردین  می بحث  شروع  گله نشده  که  همیشه شد  داران 

دار تلاش کند تا حد امکان رود هر گلهشان بیفزایند: »انتظار می خواهند به تعداد گلهمی 

را در منبع مشترک ]تعداد بیش  ...  و  تری دام  نگه دارد.  عنوان یک موجود بهمشاع[ 

 دار به دنبال نفع حداکثری خود است.« منطقی، هر گله

هاردین از قبل با مفروضات او تعیین شده است.  نهایی  گیری ، نتیجهاین ترتیب به

دار  هایش باشد و هر گلهدار در تلاش برای افزایش تعداد دامرود« که هر گله»انتظار می 

 کند. چیز را اثبات نمین خواهد کرد. این یک دور باطل استدلالی است که هیچقطعاً چنی

گیرد ماهیت انسان خودخواهانه و تغییرناپذیر است و جامعه نوعی  هاردین فرض می 

بندی اشخاص خودمحور است که توجهی به تأثیر اقدامات خود بر اجتماع ندارند.  سرهم 

اقتصادی جریان اصلی )یعنی   ی بنیادین نظریهطور ضمنی یا صریح اصل همین ایده به 

 دهد. داری( را تشکیل میمدافع سرمایه 

ای دهد که این یاوهشواهد )نه آن عقل سلیم موردنظر هاردین( نشان می   ی همه

بیش  و جامعه چیزی  است  اجتماعی  انسان موجودی  نیست:  از  بیش  جمع جبری تر 
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جامعه حتی  است.  بسرمایه  ی اعضایش  که  ضداجتماعیداری  رفتارهاه  پاداش    ترین 

دهد نتوانسته است همبستگی و اتحاد انسانی را متلاشی کند. خود این واقعیت که می 

گاه چرای بیش از حد در مراتع مشترک نداشته است  دار منطقی« هیچها »گلهبرای قرن

و   شود او های نقض باعث نمی کند؛ اما مثال ترین فرضیات هاردین را نقض می اساسی 

 ای سست بنا نکنند. هایشان را بر شالوده امثال او کاخ سیاست 

توانست مگر  خواست طبق نظر هاردین رفتار کند هم نمیداری میحتی اگر گله 

  در موارد خاص.

و  آن بازار    ی برا  دیتول  ی رو  دیبادار  گله ها وجود داشته باشد و  دام  ی برا  ی بازار  دیبا

و    یاضاف   ی گاوها  دیخر  ی برا  ی کاف  ی ه یسرما  د ید. او باکنتمرکز  ی،  مصرف محل  ی نه برا

  یقادر به استخدام کارگران برا  دیآنها در زمستان داشته باشد. او با  ازیمورد ن  ی علوفه

 د ی باتر  بیش او به سود    لیم   باشد.  ...تر وبزرگ  ی انبارهاتر، ساخت  بزرگ  ی مراقبت از گله

 . اش باشد درازمدت جامعه ی او به بقا ی تر از علاقهبیش 

این هاردکهخلاصه  گله   نی،  کشاورزرفتار  در جوامع  را    ی دارهیشاسرمایپ  ی داران 

سرما  ،نکرد  فیتوص رفتار  سرما  یدارانهیاو  اقتصاد  در  که    کنند، ی م  تیفعال  ی دار هیرا 

  نیمنابع مشترک را از ب  شهیهم  کردیکه او ادعا م  یانسان  کلی  تیکرد. ماه   فیتوص

 « است. بمیر اکن ی»رشد اصل  ی پایهبرها شرکت ابر در واقع رفتار سودمحور  برد،ی م
 

 کند؟می عمل  بهتر خصوصی مالکیت آیا
  یارائه   عدم  بر  علاوه  رساند: می   هاردین   استدلال  در   دیگری   مهلک  نقص  به  را  ما  این

 زیست   محیط  تخریب  به  ناگزیر  مشترک  منابع  نگهداری   که  ادعااین  بر  شواهدی 

  زیست  محیط منابع سازی خصوصی  که اشعقیده  این برای  توجیهی هیچ او انجامد،می 

  به   را   اششخصی   داوری پیش   راحتیبه   او  هم   بار   این  کند. نمی   رو  کرد  خواهد  حفظ  را

   زند:می  جا  واقعیت شکل

  و   ارث  ی علاوهبه   خصوصی  مالکیت  ،ما  حقوقی   نظام   که  بپذیریم  »باید

  متقاعد  لحظه  این  در  که  چرا  کنیم می   سر  آن  با   ما  ولی  است،   غیرمنصفانه  ،میراث

  شترک م  منابع  به  کردن  فکر  است.  دهشن  ابداع  نیا  از  بهتر  یسیستم  که  ایمشده 
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  یت ارجح  کامل  ویرانی  بر  عدالتیبی   است.  ناکترس  بدیل  و  جایگزین  عنوانبه

 .« دارد

  زیست   محیط  از  حفاظت  در  بهتری   کار  خصوصی  مالکین  که  معناست  بدان  این

 اما،   واقعیت  در  هستند.  خود  دارایی  ارزش  حفظ  طلب  در  که  چرا  دهندمی   انجام

 و   تقسیم   آن  طبق  که   اندکرده  مستند   را  متعددی   موارد  فعالان  و  پژوهشگران

  است.  آورده  بار  به   باری فاجعه  نتایج  جمعی  مدیریت  با   ییهازمین   سازی خصوصی 

 خاک،  سازی تهی   و  فرسایش   زدایی،جنگل   به  منجر  مکرراً  مشاعات  سازی خصوصی 

 است.  شده بومزیست ویرانی و ]شیمیایی[ آفات ضد و کودها از حد از بیش ی استفاده 

 و  گسترش  زایش،  مدتطولانی  های چرخه  نیازمند  طبیعت  گویدمی   مارکس  کارل

   است. مدتکوتاه   بازده دنبال  به داری سرمایه  اما است باززایی

 

  مالی   فوری  سودآوری   ترین بیش   حول  که   داری سرمایه  تولید  کلی  »روح

  طیف   و  حیطه  به  باید  که  دارد  قرار  کشاورزی   با   تضاد   در  است  گرفته   ساخت

 دارند   نیاز  بدان   آدمی  درپیپی  های نسل  که  لازمی  و   دائمی  شرایط   از  کاملی

  اندداده  نشان  ما  به  هاجنگل   را  موضوع  این  از  خوبی  تصویر  باشد.  داشته  توجه

 یت مدیر  کل  یک  عنوان  به  جامعه  منافع  با  مطابق  وبیشکم  نحوی  به  گاهی  که

 611n) 1998: (Marx شوند...«می 

ادعای هاردین، جامعه اشتراک میای که مزارع و جنگل برخلاف  به  را  گذارد، ها 

ها به بهترین شکل ممکن دارد، حتی اگر این به  ای قوی برای محافظت از آنانگیزه 

این منابع برای بقای جامعه در به  معنای به حداکثر رساندن تولید فعلی نباشد، زیرا  

را که اگر چمتضاد دارند،    ای دار اما، انگیزه الکان سرمایهخواهد بود. منیاز  های آینده  قرن

آورند. اگر اتانول نوید سود مدت را به حداکثر نرسانند، در تجارت دوام نمیسود کوتاه

خواهند  های بارانی چند صد ساله را بدهد، درختان قطع  تر از جنگلتر و سریعبیش 

 . دش

  امیلیلومبورگ، و  ورنیب  ریپرفروش اخ  مدت در کتابکوتاه   منفعتتمرکز بر    این

 کنند ی استدلال م  . آنهااست  دهیهولناک رس  یاز پوچ ای مرحلهبه    گرانینوردهاوس و د 
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  جاینت  رایاست، ز  یرمنطقیغ  ی اگلخانه   ی انتشار گازها  توقف  ی امروزه خرج کردن پول برا

آیندهآن   می   دورای  در  اماشودظاهر  دیگر  گذاره یسرما  ،  در جاهای   اریبس  یبازدهی 

 .ارمغان خواهد آوردبه  ی تررا با سرعت بیش  ی بهتر

محافظت از منابع    ی برا  مصون از خطا  یروش  جمعی  تیریمددر نهایت باید گفت  

ن برخستیمشترک  را    ی:  مشترک  منابع  و  کرده ن  تیریمد  یدرستبهاز جوامع  در اند 

  یاجامعه  چی. اما هآنها را به انقراض کشانده است  تاعااز مشحد    بیش از  استفاده  یبرخ

بر   جاری سود  را در ارجح دادن    ی دار هیسرماذاتی    ی زه یانگ  منابع مشترک،  ی بر پایه

 ندارد. آتی  ی هارفاه نسل 

 

 سیاسی  کارکرد  با ایافسانه
 ]در  مشترک«  منابع  »تراژدی   منطقی  ضعف  یا  شواهد  فقدان  که  است  این  واقعیت

  مقالات   کهاین  کما  نیست   وحشتناک  ای سألهم  آن[  بعدی   کلان  تأثیرات  با   مقایسه

  اند.داشته  وجود  هم  این  از  پیش  دانشگاهی  های نشریه  در  استدلالی  ضعف  با  بد  تحقیقی

  تحلیل  یک  عنوانبه  ارتجاعی  بافییاوه  این  که  است  واقعیت  این  است  دهندهتکان  آنچه

  و  گرفت  قرار  استقبال  مورد  زیست  محیط   تخریب  و  بشری   های رنج   علل   از  درخشان

 کارشناسان   از  وسیعی  طیف  دست   به   اجتماعی  گذاری سیاست   اصول  و  مبنا   چونهم

 ، ملل  سازمان  کارگزاران  و  هادولت  تا  گرفته   گرایانطبیعت  و  اقتصاددانان  از  خودخوانده،

  مالکیت  از  حمایت  برای   است،  هنوز  که   هنوز   آن،   نادرستی  مکرر  اثبات  رغمعلی   و  افتاد

  استفاده  مورد  اقتصادی   رشد  سوی   به  ایمن  راهی  مثابهبه   ،نشدهکنترل   بازار  و  خصوصی

   است.

 نظم  مدافعان  ]برای   آن  کارآیی  و  سودمندی   به  گرددمیبر  هاردین  ی مقاله   موفقیت

 نظم   که  توضیحی  جهانی؛  نابرابری   و  فقر  از   علمیشبه   توضیحی  عنوانبه  موجود[

 بحث  این  برد.نمی   الؤس  زیر  و  کشدنمی   چالش  به  را  مسلط   سیاسی  و  اجتماعی

 و  منطقی  خطاهای   کند: می  تأیید  را  نداقدرت  در  که  آنها  داوری پیش   و  هافرضپیش 

  مسئول  خود  فقرا  که  ثروتمندان(   )برای   جذاب  کاملاً  ادعای   این  بلمقا  در  مقاله  عملی
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  تخریب  برای   را  فقرا  هاردین  طرح  که   واقعیت  این  و  ندارد  اهمیتی  هستند،   فقرشان

   است.  او برای  امتیازی  هم  باز دهدمی  قرار شماتت مورد بومزیست

  گسترشهای ضد امپریالیستی در جهان سوم و  در مقابله با جنبش از سوی دیگر  

هاردین پاسخی ایدئولوژیک   ی نارضایتی در میان مردمان بومی و مردم ستمدیده، مقاله 

 طور گسترده در همه جای جهان به کار برده شد. [ بود که به کننده]و گمراه

  یکه در دهه  ولیبرالهاردین توسط نیروهای ارتجاعی ن  خرافی  ی »افسانه

او به بنیان    ی در حال پیداکردن هم بودند، مورد توجه قرار گرفت و مقاله   1970

بین سیاست  "علمی" صندوق  و  جهانی  بانک  مسیر  های  از  پول  المللی 

،  منابع مشترک و خصوصی سازی اموال عمومی  سازی حصارکشی و مستثنی 

به   زمین  با  نباید  هرگز  بود:  روشن  پیام   ... شد.  یک  تبدیل  خزانه "عنوان 

 رحم و حریص باشیم وگرنه هلاک خواهیم شد.«رفتار کنیم. باید بی   "مشترک
2007) (Boal 

 

  توجیه[  ]و  توضیح  برای   هاردین  سیاسی  ی رساله  از  کارمحافظه  گرانلابی  کانادا،  در

  کردند.  استفاده  بومی  جوامع  تربیش   کردن  تکهتکه   و  نخستین  مردمان  میان  در  منابع  فقر

 ها زمین   سازی خصوصی   بر  فریزر  پرنفوذ  مؤسسه  از  منتشرشده  مطالعه  یک   زمینه  این  در

   داشت:  تأکید

  بیشینه   سود  ههیچگا  بسیار،  طبیعی  منابع  با  زمین،  از  بزرگ  مقدار  »این

 چون   را  هازمین  آنها  کهزمانی   تا  داشت  نخواهد  همراه  به  کانادا  بومی  مردم  برای 

  است   فقر  به  راهی  مشارکتی  دارایی   کنند... می   سیاسی  مدیریت  مشارکتی  دارایی

  Fraser) :2002 16-(17  کامیابی.« و  رونق به راهی دارایی مالکیت لکن

 

 ی . دولت فدرال کانادا که از امضاست یجناح راست نموضع تنها مختص به    نیا

امتناع کرده است، در سال    یسازمان ملل متحد در مورد حقوق مردمان بوم   ی هیاعلام

 بر   ی اموال فرد   تیمالک  ی از توسعه  تی حما  ی را برا  ییکردهایرو»اعلام کرد که    2007
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  یبرا   ی دلار  ونیلیم  300صندوق    کدر ادامه ی و    «توسعه خواهد داد   منابع و ذخایر

  .کرد جادیکار ا نیانجام ا

 در  فقر  ندارد:  استثمار  و  استعمار  نژادپرستی،  هاقرن  با  کاری   فقر  هاردین،  دنیای   در

 بشر.  تغییرناپذیر  طبیعت  محصول   و  است   طبیعی   و  ناپذیراجتناب   وقت  همه  و  جا  همه

  خوانند.فرامی   خودویرانگر  گراییجمع  به   چسبیدن  و  زیاد  فرزندآوری   با   را   فقر  فقرا

  این   بیان  برای   علمی  ظاهربه  راهی  و  سودمند  سیاسی  ی افسانه  مشترک،  منابع  تراژدی 

  ندارد. وجود جهانی مسلط  نظم برای  بدیلی هیچ  که است  موضوع

 هاانسان  که  کرد  ادعا  اثبات  بدون  هاردین  مقاله،  های لفاظی   از  فارغ  که  بود  گونهبدین 

  جوامع   ناگزیربه   ما  محدودیت،  اِعمال  بدون  بازارند.  و  شناسی زیست  ی درمانده   زندانیان

 کرد  شودنمی   کاری   هیچ  کرد.  خواهیم  نابود  سیاه   پول  چند   برای   را  خود  زیست  محیط  و

 .ساخت ترعادلانه  یا بهتر ییدنیا تا

  علیه   انگیزنفرت  افترایی»  را  مشابهی  استدلال  انگلس  دریشیفر  1844  سال  در

 تراژدی   ی افسانه  درمورد  کلمات  قدرت  همان  با  عبارت  همین  خواند.  «طبیعت  و  انسان

 .است دقاص نیز مشترک منابع
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 تراژدی منابع مشترک« یو باز »افسانه

 هاپاسخی به نقدها و پرسش 

 

ها و تراژدی منابع مشترک« سیل بازنشرها و پاسخ  ی من با عنوان »افسانه  ی مقاله 

  ،رأی بودندها را در فضای مجازی در سرتاسر جهان برانگیخت. بسیاری با مقاله هم بحث 

»تراژدی منابع مشترک«،   ،تأثیرگذار گرت هاردین  ی تعدادی هم بر نقد من بر مقاله 

به   شده  ا  1968منتشر  که  است  جای خوشحالی  کردند.  وارد  و  ایراد  نتقادات جدی 

طور ها به هایشان، این پاسخ رغم تفاوتبرانگیزی در پاسخ به من نوشته شد. علی تأمل

 گیرند: کلی سه مضمون زیر را در بر می

 تخریب  به   است؟  افسانه  مشترک  منابع   تراژدی  گفت  توانمی   چگونه   •

 تراژیک نیست؟  این آیا. کنید نگاه ماناطراف زیست محیط

منابع مشترک تاریخی اشتباه بوده است.    از  هاردین  روایت  که   نیست   مهم  •

او فقط از منابع مشترک به عنوان الگو یا استعاره استفاده    ؛نوشتاو تاریخ نمی

 کرد.می 

نمی  ی همه  هاردین  • رد  را  مشترک  مشترک منابع  »منابع  فقط  کرد، 

شده« در معرض این کرد. یک »منبع مشترک مدیریتنشده« را رد می مدیریت

 تراژدی نخواهد بود.

ام، پاسخ به این موارد این متن تاحد امکان بدون تکرار آنچه در مقاله قبلی گفته 

 است. 

 

 گویید افسانه است؟چگونه می
برشمردن با  بر    بسیاری  رفته  آبزیان،  بوم زیستفجایع  رفتن  بین  از  جمله  از  ها 

رودخانه گلخانهآلودگی  گازهای  اینها،  مانند  و  و  ای  آن،ها،  پیامدهای  از  به    وحشت 

می شکل مختلف  مشترک:  گویندهای  دنیای  است.  »تخریب  وحشتناکی  تراژدی  مان 

 نامید؟«ها را افسانه می چگونه این
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اصطلاحات است. وقتی هاردین »تراژدی    بدفهمی مرسوم ازیک  این پرسش نشانگر  

آن یعنی   ی »تراژدی« به معنای عادی و روزمره  ی نوشت، از کلمهمنابع مشترک« را می 

غم رویداد  نمی یک  استفاده  ناگوار  یا  مقالهانگیز  در  را  مسأله  این  کردم  ام کرد. سعی 

 بشکافم: 

 دراماتیک  ای نتیجه   معنای   به  ارسطو  همچون  را  تراژدی   اصطلاح  هاردین»

 تراژدی  او  برد.  کار  به  افراد  اقدامات  از  ناشی   نشدهریزی برنامه   اما  ناپذیراجتناب  و

  انگیز غم  دلیل  به  نه  برد  کار  به   مشترک  منابع  از  اندازه  از  بیش  یاستفاده   برای  را

 ی استفاده   از  ناشی  ناپذیراجتناب   اینتیجه   که  دلیل  این  به  بلکه  آن  بودن

 « .دارد پی  در مشترک

بومی واقعی است که البته هست.  بنابراین مسأله این نیست که آیا تخریب زیست

دهد که این تخریب درستی توضیح میبهآیا مقاله هاردین  مسأله این است که  

آیا چیزی در طبیعت انسان وجود دارد که با منابع مشترک  چگونه روی داده است؟

در تعارض باشد و دشمنی کند؟ هاردین گفت بله و من می گویم که این یک افسانه 

 است. 

 

 این فقط یک مدل و الگو بود!  ولی

در   که  مشترک   80و    70های  هدههنگامی  منابع  از  هاردین  توصیف  میلادی، 

که    شد ارزش قلمداد شد، او بر آن  شناسان بیشدت از سوی مورخان و انسانبهتاریخی  

او ادعا کرد   90  ی ادعا کند هیچگاه منظور و قصد او دقت تاریخی نبوده است. در دهه

که تحقق آن در موارد خاص موضع او در واقع تنها یک »مدل فرضی است« و »این

دوم اهمیت برخوردار    ی تواند به وقوع بپیوندد یک پرسش تاریخی است که از درجهمی 

 (Hardin 1991) است.«

ترین متفکران رتیب، یکی از اهالی دانشگاه که هاردین را »یکی از مهمبه همین ت

نامید نوشت که توصیف او از منابع مشترک سنتی، یک »فکر تجربی« قرن بیستم« می 

 (Elliot 2003) ربط است.مورد و بینقد خطاهای تاریخی آن بی  روایناز، بود
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ها و مقالاتی که  یا در بسیاری از کتاب  1968خود در سال    ی اما هاردین در مقاله

سال آینده نوشت، چنین شرط و قیدی را ارائه نکرد. در   20در موضوعات مرتبط طی  

 .واقع، کاملاً برعکس

مقاله به در  مثال  به   1977سال    ی عنوان  می هاردین  اشاره  به  طور مشخص  کند 

قو ذیل  انگلستان«  مشترک  مراتع  که  پارلمانیِ»روشی  در   پیرامون  انین  حصارکشی 

نوشته   1800و    1700های  دهه به  شدند«.  تبدیل  خصوصی  دارایی  »این   ی »به  او 

گفته،  قانون  این  بخشیدند.«  پایان  کشاورزی  جنبه  از  مشترک  منابع  تراژدی  به  ها 

 .Hardin 1977: p)  .«چیزی فرضیهایی تاریخی است نه »مشخصاً اشاره به داده

46) 

های تاریخی مهم نیستند تلاشی برای بازنویسی تاریخ این ادعای او که دادهپس  

از منظر خود است؛ ]نوشتن یک تاریخ دیگر[. او زمانی مدعی شد که داستانش »تنها  

 شمرده شده بود.   دشدت مردوبه تر پیشاش نظریه یک مدل« است که 

 

 ! استعاره بود کیفقط  نیا ولی
ه پس از آن، هاردین بسیاری از مسائل و و چندین مقال  1968سال    ی در مقاله

کاسه کرده و مدعی شد »تراژدی  های اجتماعی را ذیل نام »منابع مشترک« یکوضعیت 

کرد که تخریب منابع  دهد. او استدلال می ها را توضیح می این  ی منابع مشترک« همه

آبزیان، بیش  بین رفتن  از  تاریخی مسائلی چون  پارکمشترک  های ملی جمعیتی در 

های تبلیغاتی مزاحم و ناخوشایند«، افزایش جمعیت  آمریکا، آلودگی آب و هوا، »نشان 

  دهد.« در مراکز فروش را توضیح می ایهمو حتی »موسیقی تهی 

دانند باز هم هاردین ادعا نکرده که آن در حالی که برخی موضع او را استعاری می 

و ارجاع مکرر   اندآنها منابع مشترکگوید  بلکه می   اندشبیه به منابع مشترک موارد  

 بخشیعنوان  به شباهت به منابع مشترک که    ی به مشکلات آنها از سوی او نه از جنبه 

 از خود تراژدی منابع مشترک است. 
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 ی آن مسائل از جنس منابع مشترک باشند پس این واقعیت که او درباره  ی اگر همه

 کند.  تضعیف می مرکزی استدلال او را کاملاً ی »تراژدی« تاریخی بر خطاست هسته

واقع هیچ در  مثالهرچند  از  ذکر میکدام  منابع مشترک  تحت  او  که  کند  هایی 

آیند. مراکز خرید و محل وجه در هیچ معنایی »منابع مشترک« به حساب نمیهیچبه

مالکان.  سوی  از  دسترسی  کنترل  با  هستند  خصوصی  دارایی  تبلیغاتی  تابلوهای 

می پارک سوءمدیریت  یا  مدیریت  دولتی  بوروکراسی  دست  به  ملی  منابع  های  شوند. 

مدار« که توسط  وپانان عقل ناپذیری مانند آب و هوا نه به دست »چاشتراکی مدیریت

می بنگاه  آلوده  بزرگ  »تولیدمثل های  اثر  در  جمعیت  رشد  بر  مبنی  او  ادعای  شوند. 

 مشترک« هم یک شوخی عجیب است.  

توان  مدرکی در دست نیست که نشان دهد که منظور هاردین از »تراژدی« را می

سطحی و ضعیفی از   ی بشود چه استعاره هم  به »تنها یک استعاره« تعبیر کرد و اگر  

 آید. کار در می 

 

 نشده« بودمنظور او »منابع مشترک مدیریت
نشده« است  اند که هاردین واقعاً منتقد »منابع مشترک مدیریتچندین نفر گفته 

شده« را مطلوب او دانست. مسأله توان »منابع مشترک مدیریترو احتمالًا میاینازو  

هاردین  این که  مدیریتجاست  مشترک  »منابع  متضاد صریحاً  ذاتاً  امری  را  شده« 

 دانست.می 

مقاله  سال    ی در  اگر   1968اصلی  »اصلاً  مشترک  منابع  که  نوشت  هاردین 

اندک  هم  پذیر  توجیه تراکم جمعیتی  با  تنها در شرایطی  با  قابلباشد،  است.«  توجیه 

دیگری   از  پس  یکی  مشترک  »منابع  جمعیت،  شود.« می افزایش  گذاشته  کنار  باید 

»تراژدی منابع مشترک« تنها با کنار گذاشته شدن منابع مشترک قابل اجتناب است:  

عمال کنترل خارجی، که عملاً اشتراکی بودن با تبدیل آن به دارایی خصوصی، یا با اِ

   برد.منابع را از بین می

تکرار کرد. مثلاً در سال  های بعدی همان استدلال را  مقاله ها و  او بارها در کتاب

1985  : 
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به آن  اند که جمعیت دسترسی آزاد و بی»منابع مشترک منابعی  ضابطه 

دارند؛ در مقابل دارایی خصوصی )که فقط مالک دسترسی به آن دارد( و دارایی 

اجتماعی )که دسترسی به آن منوط به جواز مدیران منصوب واحدهای سیاسی  

 (Hardin 1985: p. 90) است( قرار دارند.«

مدیریت  تعریفِطور خلاصه، طبق  به منابع مشترک چیزی  است،  هاردین  نشده 

کند با عقل جور شده« استدلال میپس این ادعا که او برای »منابع مشترک مدیریت

 آید. مدیریت کردن به زعم او حصارکشی و محدودسازی منابع مشترک است.نمیدر

مقاله در  به  او  که  سیای  مقاله مناسبت  سالگرد  صریح   ی امین  نوشت  بود: اصلی  تر 

کار آزاد.« وکسبکردن  یا سوسیالیسم است یا خصوصی   "شدهمنابع مشترک مدیریت"»

(Hardin, 1998)    یکی دولتی  بوروکراتیک  کنترل  با  را  او سوسیالیسم  که  آنجا  از 

مدیریتمی  »منابع  او  نزد  که  است  واضح  اصلاً کرد،  به حساب   شده«  مشترک  منابع 

 آیند. نمی

اند هاردین بعدها نظرش را تغییر داد و گفت اند که فهمیده چندین خواننده گفته 

 دهد. نشده« رخ می که تراژدی تنها در »منابع مشترک مدیریت

 اشاره کرد:  1980ای از سخنرانی هاردین در سال فردی به جمله زمینهدر این 

مباحث مطروح در دهه گذشته، حال بیان بهتری را برای آن   به دنبال»

می   ی ایده پیشنهاد  بیشمرکزی  شرایط  در  منابع  کنم:  در  آزادی  جمعیتی، 

مدیریت میمشترک  ارمغان  به  همه  برای  را  نابودی   Hardin)آورد.«  نشده 

1980) 
. در گوید که این »بیان بهتری« استبا این حال، توجه کنید که هاردین فقط می 

اصلی    ی مرکزی« او چیز جدیدی وجود ندارد که در مقاله   ی این بازگویی بهترِ »ایده

 .ترصراحت بیش او نه اقرار به خطا، که تلاشی بود برای قصد نبوده باشد. 

که دیدیم، پنج سال بعد، هاردین هنوز منابع مشترک را   طوردر هر صورت، همان

»مدیریت میچیزی  تعریف  سال  نشده«  در  او  که  است  بدیهی  بنابراین   1980کرد، 

اضافه کرد نه برای تغییر کردن منظور خود  را فقط برای روشن نشده«»مدیریت  ی کلمه

 آن.
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افزودن عبارت »در شرایط بیش  او در سال )همچنین  به آنچه  جمعیتی« چیزی 

ترین جمعیتی بزرگ جایی که هاردین معتقد بود که بیش نوشت اضافه نکرد. از آن  1968

 منابع مشترک   مشکل کشورهای جهان سوم است که امروزه اکثراً دارای جوامعی برپایه

 فقط کلیات استدلال او بر ضد منابع مشترک را تقویت کرد.( هستند، این اصلاحیه

 

 یعنی چه؟ نشده«»مدیریت
بازنگری طور اساسی مورد  هاردین در آثار بعدی نه تنها استدلال اصلی خود را به

 ی شود خط فکری مهمی در نحوهقرار نداد، بلکه آن را به شکلی گسترش داد که می

  1980نگاه او به جوامع برپایه منابع مشترک را پی گرفت. در سخنرانی مذکور در سال  

»قدرت   -1تواند به کار آید که  نشده به شرطی می پذیرد که منابع مشترک مدیریتاو می

»جمعیت آن جامعه   -2غیررسمی شرمندگی« برای کنترل مردم به کار گرفته شود و  

   نفر تجاوز نکند.« 150از 

 3ت یهوتر  یمذهب  ی ها، از کمونبخواهیدل  آشکاراالزامات    نیبر ا  گواهیعنوان  بهو  ا

متحده    الاتیدر غرب کانادا و ا   یجوامع  نیچهل تا پنجاه هزار نفر در چن  نی . بآوردمثال  

دارای م  ی زندگ تمام  آنها  اختییکنند:  در  مشترک  به صورت  را  معمولًا    اریها  و  دارند 

جمع  یهنگام  مبیش  اینفر    150به    تیکه  تقس یتر  قسمت  دو  به  جوامع    م یرسد، 

 شوند. ی م

بربه جمعیت    یاندازه  ی مسأله جوامع  است:  بررسی  قابل  منابع    ی پایهسهولت 

تر مهم  ی اند. اما مسألهها برگزیده تر از محدودیتی است که هوتریتاشتراکی بسیار بزرگ

با »قدرت   هانشدهمدیریت  ی اینجا این است که هاردین کلونی هوتریت را در دسته در  

شرمندگی«   مشترک به غیررسمی  منابع  تراژدی  مقابل  در  دفاعی  سپر  تنها  عنوان 

 :کند. این را با گزارش حکومت داخلی هوتریت در کانادا مقایسه کنید بندی می طبقه 

 

3Hutterites  هایی از اروپا  جوامع مذهبی روستایی پدرسالار است برآمده از قرون وسطی در بخش

های سختگیرانه مذهبی و زندگی اشتراکی و  ویژه در کانادای امروزی برپایه آموزه و مهاجرنشین به 

 م - ها مبتنی بر کشاورزی و دامداری. خودکفا در کلونی 
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مختلف انتخاب    های بنگاه   رانیمد  ن یرا از ب   ییاجرا   ی شورا  کی  کلونی   هر»

که در مجمع مطرح    پردازدی م  ی، به امور مهمکلونی   ریهمراه با وز  که   کندی م

  20در واقع مردان    -شده    داده   دیمرد غسل تعم  ی اعضا  ی )همه  خواهد شد

دارا زنان  اگرچه  بالاتر(.  و  تأثیز  ی رسم  تی موقع  یسال  اما    ر یردست هستند، 

بر زندگ  یررسمیغ آنها  قابل   هاکلونی   یآنها  در   یتیریمد  موقعیت توجه است. 

خر  مهدکودک،  تول  مایحتاج  دیآشپزخانه،   Ryan)  «دارند.  جاتیسبز  دیو 

1999: p. 1125) 

می ه  کچنان »مدیریت مشاهده  اصطلاح  نمی شود  را  جوامع  نشده«  مورد  در  توان 

دهد که تصورات هاردین چقدر محدود بود. هوتریت به کار برد. این واقعیت نشان می 

هرچیزی که در تصاحب مالکیت خصوصی یا تحت کنترل دولت نباشد طبق تعریف  

 نشده.« شود »مدیریتمی 

تأکیدآن وال  درک  که  جوامع می  گونه  ساختار  به  نسبت  ناآگاهی  و  کوری  کند 

 داری در علوم اجتماعی جریان اصلی شایع است: غیرسرمایه 

ها را بدون دخالت دولت یا اند بدین خاطر که فعالیت »منابع مشترک مهم 

کنند... در طول تاریخ، منابع مشترک فرم غالب تنظیم و اداره بازار تنظیم می 

اند که همواره از سوی  مثابه الگویی بدیل ]برای جامعه امروز[، بوده به ]جامعه[، 

آورند اند؛ اقتصاددانانی که به روی خودشان نمی اقتصاددانانی نادیده گرفته شده 

 (Wall 2005: p. 184) هایی برای بازار و دولت وجود دارد.«جایگزین

نیست بلکه آنها به شکلی  های هوتریت داشتن منابع اشتراکی  کلونی  ویژگیتنها  

کنند.  دهی و اداره میخود را برای مدیریت آن منابع سازمان   ی دموکراتیک هم جامعه

جوامع تاریخی اروپا و بسیاری از نقاط دیگر جهان صادق است.    ی همین مورد درباره

 نویسد: پیتر لاینباگ تاریخدان می

بیعی است، در ای که گویی یک منبع ط »صحبت از منابع مشترک به گونه 

منابع مشترک    –کننده و در بدترین حالت خطرناک است بهترین حالت گمراه

یک فعالیت است و در هر صورت، بیانگر روابطی در جامعه است که از روابط با 

 (Linebaugh 2008: p. 279) ناپذیر است.«طبیعت جدایی
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داری به جهان کند، با چشم سرمایههاردین، مانند اقتصاددانانی که وال توصیف می 

نمی می  او  نتیجه،  در  غیرتراژیکیتوانست  نگریست.  مشترک  توسط    منابع  که  را 

 شود، درست در مقابل چشمانش تشخیص دهد. جامعه مدیریت می
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