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رحمانه حماس که فراتر از آن ی بیوضعیت کنونی که بر اثر حمله»

به وجود آمده، به موجی از اعلام  واکنش اسرائیل به آنتصورناپذیر است و 

مواضع و برگزاری تظاهرات اخلاقی و سیاسی انجامیده است. ما معتقدیم که 

شوند، باید برخی اصولی را که با وجود تمام نظرات متضادی که بیان می

 ماناه اصول، این زیربنای. کرد رعایت بایست آنها را مورد مناقشه قرار داد،نمی

 .است آلمان در یهودیان و اسرائیل با همبستگی درستیبه

عام توسط حماس با این قصد که زندگی یهودیان را بطور کلی  قتل

لافی اینکه این ت یهنابود کند، اسرائیل را به تلافی در مقابل آن واداشت. دربار

د. شوبرانگیز گفتگو میمتقابل و موجه چگونه انجام شود به شکل بحث

و پیشبرد جنگ با  اب از قربانیان غیرنظامیمتناسب بودن اقدام، اجتن

بایست اصول راهنما باشند. با وجود تمام انداز صلح در آینده میچشم

یات نهایی که درباره سرنوشت ساکنان فلسطین وجود دارد اما وقتی نگرانی

شود، آنگاه معیارهای قضاوت نسبت داده می کشی به اقدامات اسرائیلنسل

 .شوده میکاملا به حاشیه راند

را  های یهودستیزانهواکنشوجه  هیچ به ویژه آنکه روش اسرائیل به

کند، خاصه در آلمان. اینکه زنان و مردان یهودی بار دیگر مورد توجیه نمی

راس ها هتهدیدات جسمی و جانی قرار بگیرند و از خشونت فیزیکی در خیابان

ه جمهوری فدرال درک دموکراتیکی کناپذیر است. داشته باشند، تحمل

احترام به کرامت انسان از خود دارد با آن فرهنگ سیاسی  الزام اساس بر آلمان

مرتبط است که در پرتو جنایات انبوه دوران نازی، زندگی یهودیان و حق 

ی حفاظت آن است. موجودیت اسرائیل از عناصر اصلی و به ویژه شایسته

تعهد به این اصل برای همزیستی سیاسی ما یک امر بنیادی است. حقوق 

زادی و مصونیت جسمانی و همچنین حفاظت در برابر افتراهای اساسی مانند آ

ت. به معتبر اس طور برابرهبناپذیرند و برای همگان نژادپرستانه، اموری تقسیم

این اصول همه آن کسانی نیز باید پایبند باشند که در کشور ما احساسات و 

 فرصتی اکنون اند وباورهای یهودستیزی را پشت انواع دستاویزها پرورده

 «.کنند ابراز مهاربی را آنها تا اندیافته مساعد
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لاوس ک، لسوفیهابرماس فاست که توسط  «همبستگی یهبیانی»آنچه خواندیم، 

ن ی تدویاسیدانشمندان علوم س فورست نریو را تلهوفیدا کولین، گونتر حقوقدان

 1است.شده

خشونت فیزیکی در برای نگارندگان این بیانیه تهدید جسمی و جانی و الف( 

 ناپذیر است،ها تحملخیایان

 گویند،سخن می« احترام به کرامت انسانی»ها از ب( آن

اع دف« همگان به طور برابر»ج( در این بیانیه از آزادی و مصونیت جسمانی برای 

 شود،می

 شود.از اصول راهنمای آن برشمارده می انغیرنظامی شدند( و اجتناب از قربانی

« نینگرا»شود، وجود این نکات، تنها جایی که به مردم فلسطین اشاره میرغم علی

کشی و اتهام نسل یهنسبت به سرنوشت ساکنان آن است که آن هم بلافاصله به حاشی

 رود.عواقب آن علیه اسرائیل می

کند، این پرسش را به همبستگی می یهنیکفر در نقدی که از بیانی محمدرضا

 «شود؟ یبودن مردم غزّه هم اشارت «انسان»نبود به  ستهیشا ایآ»کشد که میان می

 ینیچهار استاد به انسان فلسط یریگچرا در موضع»پرسد همچنین در ادامه می

ه را موج اشیارجیکه ب رودیم گرید یامقوله ریز ینیفلسط اینشده است؟ آ یااشاره

 یانیدر ب ز،یآمضینگاه تبع ای نانه،یبخوش یانیدر ب ،یانگاردهیناد نیا ایآ کند؟یم

 2«خواند؟یم «اخلاق گفتمان»با  نانه،یبدب

کند که با وجود طرد حاضر و این مسئله را به ذهن متبادر می است بجا هاپرسش

در این بیانیه، هابرماس و دیگران از کدام دموکراسی، کدام عقلانیت و حقوق کدام بشر 

 کنند؟ صحبت می

                                                      

 متن حاضر است. یهاز نگارندکیدات أتتمامی 1 

2 https://www.radiozamaneh.com/558077/  

https://www.radiozamaneh.com/790855/
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 و اعتبار یاخلاق یمدافعان برتر نیتردهیچیپهابرماس را یکی از  3،شانتال موف

ع و امور واق نیب»در داند. هابرماس ی میبر قانون اساس یمبتن برالیل یدموکراس عامّ

 نیدر ضمن ا 7.دهد یرا آشت یحکومت قانون و دموکراس کندیتلاش م 4«هنجارها

 تینناعقلا یهخود نشانخودبه یدارد، هر مخالفت دیکأت «تیعقلان» یکوشش که بر رو

 سخن نیا یضمن ی. معناشودینامشروع دانسته م نیبنابرا ی،اخلاق یماندگو عقب

اه را که تنها ر برالیل کیدموکرات ینهادها دیجوامع با یهکه هم ستا نیطور آشکار ابه

 .رندیبشر هستند بپذ یستیزهم یدهسامان یمشروع برا

 دیحقوق بشر به دست آ یهبه واسط تواندیتنها م تیمشروع ،زعم هابرماس به

استدلال  او .کندیم نهیمعقول نهاد یهاراد یریگشکل یرا برا یارتباط طیکه شرا

 یارهایمع دیرو هستند، باروبه یکسانی یهاجوامع اکنون با چالش یهچون هم کندیم

 یفرهنگ طیرا که بر حقوق بشر، مستقل از شرا یغرب یحقوق یهاو نظام تیمشروع

  6.رندیها استوار است، بپذآن

مبتنی بر درک « کرامت انسانی»لازم به یادآوری است که در این بیانیه نیز 

 دهد. بر اساس الزام به آن ارائه می آلماندموکراتیکی است که جمهوری فدرال 

انتخاب جوامع که گویا  خوانش ویلیام راش از این موضع هابرماس این است

 یفرهنگ یودناب نیب یبه عبارت ،یاقتصاد یو بقا یفرهنگ تیهو نیانتخاب ب زین ییایآس

                                                      

 خیز، نشر شببیدیجعفر محسنی درهی ترجمه ،«امر سیاسی یهدربار»ارجاعات شانتال موف از 3 

 است (،1350)

4 Jurgen Habermas, 1550, Between facts and norms, Cambridge, MA 

MIT Press. 

شر و حاکمیت مردم عبارت است از این بکلام او این است: روابط درونی مطلوب بین حقوق  لبّ 7 

 قوانینی محقق یهساز تنها با کمک مجموعگذاریِ به لحاظ حقوقی نهادینهواقعیت که شرط خودقانون

وزیع برابر این پیگیری را تضمین کند. بر همین اساس تهای فردی قابلزمان آزادیشود که هممی

گذارد شود که این فرض را بنیان میخود تنها از مجرای روند دموکراتیکی محقق می یهها نیز به نوبآزادی

 سیاسی، معقول است. یهگیری نظر و ارادشکل یهکه نتیج

6  Habermas, the postnational constellation, Cambridge polity, p.121 
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جوامع  یبرا لیتنها بد یانتخاب نیاگر چن»پرسد: موف نیز می 5.است یکیزیو ف

 م،یهست زیآممقاومت خشونت شیدایکه شاهد پ نیاز ا دیبا ایاست، آ یرغربیغ

 0«م؟یزده شوشگفت

بندی گفتمان لیبرالی که دموکراسی را با عقلانیت ]غربی[ و حقوق بشری مفصل

کند، اولاً حاکی از رویکردی اجماعی است که بُعد هژمونیک سیاست را نادیده گرفته می

 کند که این موضوعیا در پی انکار آن است. ثانیاً حقوق مذکور را برای همه مطالبه نمی

 کند.می دموکراسی را ایجاب یهمسئل

 

 رویکرد اجماعی

تصور قابل 18و غیراجماعی 5اجماعی یهبرای ترسیم قلمرو امر سیاسی دو شیو

خواهد بود که امر « اجماع مبتنی بر منازعه»دوم دموکراسی نیازمند  یهاست. در شیو

د داند. در این رویکرنشدنی آنتاگونیسم در جوامع بشری میکنسیاسی را بُعد ریشه

 اول یهانتال موف( تفرقه، پذیرفتنی و منازعه، مشروع خواهد بود. اما شیو)مأخوذ از ش

گیرد، در تلاش است تا با آرمانِ خود را از آرنت می یاندیشه)بنا به تفسیری( که 

 «هاآن»یی بسازد که ارتباطی با «ما»، ءرسیدن به یک اجماع مطلق و بدون استثنا

مرزبندی با « ما»شرط اصلی برساختن ندارد؛ که چنین کاری ممکن نیست، زیرا 

 .11است« هاآن»

                                                      

5 William Rasch, Human rights, p. 142. 

 کیچگونه مقاومت دموکرات لیاسرائ»که در  لوریت لینابه د دینگاه کن نیمضاف بر آن در مورد فلسط0 

جو، کنشگران مسالمت یهجرگ ینابود ز،یپرهرهبران خشونت یری، به دستگ«را سرکوب کرد؟ نیفلسط

آنان  یاسیمقاومت س یادع یهاو انسداد راه ینیکنندگان فلسطتجمع یریو دستگ دیاخراج، تبع

 است. پرداخته

5 Associative 

18 Dissociative 

 سرا.، نشر قصیده«در دفاع از پوپولیسم چپ»، 1350شانتال موف، 11 

https://pecritique.com/2023/10/16/%D8%A7%D8%B3%D8%B1%D8%A7%DB%8C%DB%8C%D9%84-%DA%86%D9%87%DA%AF%D9%88%D9%86%D9%87-%D9%85%D9%82%D8%A7%D9%88%D9%85%D8%AA-%D8%AF%D9%85%D9%88%DA%A9%D8%B1%D8%A7%D8%AA%DB%8C%DA%A9-%D9%81%D9%84%D8%B3/
https://pecritique.com/2023/10/16/%D8%A7%D8%B3%D8%B1%D8%A7%DB%8C%DB%8C%D9%84-%DA%86%D9%87%DA%AF%D9%88%D9%86%D9%87-%D9%85%D9%82%D8%A7%D9%88%D9%85%D8%AA-%D8%AF%D9%85%D9%88%DA%A9%D8%B1%D8%A7%D8%AA%DB%8C%DA%A9-%D9%81%D9%84%D8%B3/


 زهرا ابراهیمی آذر 6 

وگویی و یا دموکراسی ، دموکراسی گفت«عقلانی»باور به امکان اجماع 

انگارد و یا های سیاسی را نادیده میهای ساخت هویتوطنی و امثال آن، پویاییجهان

 بینیِهانانجامد. آنچه در جهای پرخطرتر میکند که خود به ظهور آنتاگونیسمرد می

ماند، امر سیاسی و بُعد هژمونیک سیاست است. رویکرد اجماعی وطنی مغفول میجهان

ارد و دکید أتقطبی ستاید، بر روی برقراری نظمی تککه پیدایش نظم جهانی را می

جویانه زند. باور به پایان سیاست مخالفتنتیجتاً دست به طرد تکثر منافع و تقاضاها می

آمیز و ، نه تنها به برقراری جوامع صلحهابرماس ینظر -یتمانگف کردیرومانند 

های ساز پیدایش جنبشکم زمینهدموکراسی مشورتی منجر نشده، بلکه دست

که نظم  نیرویی یهتر تروریسم را به مثابراستی و یا در موارد رادیکالدستپوپولیستی 

 کند.برد، ممکن میمیال ؤسموجود را زیر 

قائل شدن  به زعم موف، هابرماس کردیرو یاسیشت ضدسسر گرید یهجنب

 کیدموکرات یهیرو»است؛  کیدموکرات یهاراد یریگشکل یبرا کیستمیاپ یهژیکارو

 انیو ب یاسیعمدتاً از مشارکت س یخود را صرفاً و نه حت بخشتیمشروع یروین گرید

 ردیگیم یتمشور ندیفرا یعموم یریپذیابیبلکه از دست کند،یکسب نم یاسیس یهاراد

در برابر موف  13«است. 12مقبولیطورعقلانبه جِیبر انتظار نتا یکه ساختار آن مبتن

 یسچه ک اند؟کدام مقبولیطورعقلانبه جِینتا نیا» کند:این ایده پرسش دقیقی می

چه  رد؟یگیم میتصم یاسیس یهاراد نیاعمال درمورد اقابل یهاتیمحدود یهدربار

 «طرد باشند؟ یو مبنا هاهیقرار است پا ییارهایمع

 

 دموکراسی یهمسئل
های هابرماس، پرسش دیگری نیز رویکرد اجماعی حاضر در اندیشه یهدرون مسئل

المللی لیبرالی که هابرماس گنجد؛ مفهوم حقوق بشر و نهادهای دموکراتیک بینمی

                                                      

12 Rationally acceptable results 

13 Habermas, The postnational constellation, p.118 
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شمارد، برای حفظ و یبرم« زیستی بشردهی همتنها راه مشروع برای سامان»آنان را 

 کنند؟آیند و فعالیت میبرمی« بشر»احقاق حقوق کدام 

ای که نقش محوری دارد اما نکته« حقوق بشر»در دموکراسی لیبرال امروز مفهوم 

فرهنگی غربی و مختص  یهموف بر آن اشاره دارد، این است که عام بودن آن یک مسئل

 یهدِین حقوق بشر در عرصتوان تصور کرد که یک فرهنگ خاص است. نمی

گونه که توسط غرب آن-آور اخلاق و عقلانیت شود که امور الزامای ادا میطرفانهبی

بیانگر تنها معیارهای مشروع باشند. این عرصه از طریق روابط قدرت شکل  -شده تعریف

 گیرد و محل کشمکش هژمونیک است.می

 های غربی بهمستقیماً تحت نظارت قدرتبیش وکمالمللی های بینسازمان یههم

و در مقابل کانال سیاسی مجزایی هم برای به چالش  رهبری ایالات متحده هستند

کشیدن هژمونی مدل نولیبرال وجود ندارد. به همین سبب فضای حاضر منشأ انفجار 

که های جدید است. موف معتقد است که زمان آن رسیده که به باور به اینآنتاگونیسم

برای « ایمتمدنانهموریت أم»هستند و « بهترین رژیم»های غربی تجسم دموکراسی

رال فرد دموکراسی( لیبعمومی کردن آن دارند، شک کنیم. این باور )به برتری منحصربه

دموکراسی به اثبات برتری  یهاز اساس منکر امر سیاسی است. بخش زیادی از نظری

. این رژیم خود را تنها رژیم عادلانه و مشروع است دموکراسی لیبرال اختصاص یافته

گزینند. افراد عقلانی نهادهای آن را در شرایط آرمانی برمی یهشناسد که هممی

کند عقلانیت ارتباطی و تفاهمی هابرماس و موقعیت آرمانی گفتاری که از آن دفاع می

 نیز در همین رویکرد اجماعی و عقلانیت غربی جای دارد.

از نظارت  ینظام ی،دموکراس میریاگر بپذ در این باره معتقد است که دال رابرت

 یالمللنیب یریگمیاست، پس تصم یحکومت ماتیو تصم هااستیبر س یهمگان

را  یالمللنیب یهاکه سازمان ستیآن ن یبه معنا نیباشد. ا کیدموکرات تواندینم

دادن  تیشروعندارد که صرفاً به خاطر م لیدل»که  کندیاو ادعا م ی. ولمینامطلوب بدان

 14«.میها بپوشانرا به تن آن یلباس دموکراس یالمللنیب یهابه سازمان شتریب
                                                      
14 Robert Dahl: Can international organizations be Democratic? A 

Sceptic view in Democracies edges, p. 32- 27. 
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یی که هابرماس نیز «اروپا» یهعنوان نمونه در مورد حملات اخیر، اقدام اتحادیبه

است و  بوده ))در کشتار و نه حتی صلح« وقفه»بیند، طلب به نوعی آن را در مرکز می

اروپا سخت مبارزه کردند تا اطمینان  یهالبته ناگفته نماند که چندین کشور اتحادی

تار تواند به عنوان انتقاد از کارزار کشوجه نمیشان به هیچنهایی یهحاصل کنند که بیانی

بریتانیا، در کند، نیز یادآوری می 17جمعی اسرائیل خوانده شود. چنان که طارق علی

ی کنفرانس مل در« آپارتاید اسرائیلی»ای به هر نوع اشارهیر استارمر یحزب کارگر ک

 ت.آتی آن را منع کرده اس

 برانگیز برای طبقاتسازمان ملل نیز در سطح بالا یک مجمع چالشدیگر،  یهنمون

صدور »کند؛ به بیان تیلور هایی صادر میگاهی بیانیهحاکم جهانی است که گه

کنند، خودش یک تخصص ه هیچ کمکی به بهبود جهان نمیآهنگ کهای خوشبیانیه

 16« است.

ن ی را روش«حقوق»حقوق بشر در گفتمان لیبرال دموکراسی برای آن که تکلیف 

را مشخص « بشر»خود از  یهاند، محدودها در قبال آن مسئولسازد که این سازمان

طور که وزیر دفاع اسرائیل دهد. همانابزار زبانی انجام می یهوسیلکند و این امر را بهمی

کند و سفیر اسرائیل نیز در سازمان ملل از فلسطینیان یاد می «نماحیوانات انسان»با 

 خواند. می« های امروزنازی»آنان را 

پیش از آن نیز این گفتمان برای هژمونیک شدن، در جریان همین نزاع معانی، 

یز همبستگی را ن یهکه امضاکنندگان بیانی-دی یهودیان اروپایی را مشارکت در نابو

تا  17غرب اروپایی و آمریکایی تعبیر کرده« گناه نخستین»به  -نگران کرده،دل

حساسیت خاص خود را در این زمینه برسازد و همچنین حساسیت نسبت به استعمار 

مظلومیت »سخنی از  رژیم اسرائیل را به حاشیه آن بکشاند. به همین ترتیب اگر

                                                      

 ، نقد اقتصاد سیاسی.«خیزش در فلسطین»، 2823طارق علی، 17 

خسرو صادقی بروجنی،  یه، ترجم«دهد؟ها را نجات نمیچرا جهان فلسطینی»، 1482دانیل تیلور، 16 

 نقد اقتصاد سیاسی.
17  https://www.theguardian.com/commentisfree/2823/oct/24/israel-

gaza-palestinians-holocaust 

https://pecritique.com/2023/10/10/%D8%AE%DB%8C%D8%B2%D8%B4-%D8%AF%D8%B1-%D9%81%D9%84%D8%B3%D8%B7%DB%8C%D9%86-%D8%B7%D8%A7%D8%B1%D9%82-%D8%B9%D9%84%DB%8C/
https://pecritique.com/2023/10/10/%D8%AE%DB%8C%D8%B2%D8%B4-%D8%AF%D8%B1-%D9%81%D9%84%D8%B3%D8%B7%DB%8C%D9%86-%D8%B7%D8%A7%D8%B1%D9%82-%D8%B9%D9%84%DB%8C/
https://pecritique.com/2023/11/02/%DA%86%D8%B1%D8%A7-%D8%AC%D9%87%D8%A7%D9%86-%D9%81%D9%84%D8%B3%D8%B7%DB%8C%D9%86%DB%8C%D9%87%D8%A7-%D8%B1%D8%A7-%D9%86%D8%AC%D8%A7%D8%AA-%D9%86%D9%85%DB%8C%D8%AF%D9%87%D8%AF%D8%9F/
https://www.theguardian.com/commentisfree/2023/oct/24/israel-gaza-palestinians-holocaust
https://www.theguardian.com/commentisfree/2023/oct/24/israel-gaza-palestinians-holocaust
https://www.theguardian.com/commentisfree/2023/oct/24/israel-gaza-palestinians-holocaust
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هم به میان آید، فوراً به جرم یهودستیزی محکوم « حق مقاومت آنان»یا « فلسطینیان

 شود. و سرکوب می

های رقیب ی است که محل نزاع گفتماندال سیال« کشینسل»رسد به نظر می

 جا که نسبت دادن آن به اقدامات اسرائیل، هژمونی و قدرت آن را به مخاطرهاست. از آن

انگیزد. به همین سبب در های غربی هم را برمیهای جدی قدرتاندازد، واکنشمی

اکتبر بهره  5حماس در  یهبرای حمل« هولوکاست»جریان این نزاع، اسرائیل از مفهوم 

 گیرد تا به این واسطه گفتمان یهودستیزی را برجسته سازد.می

 

 بندیجمع
 نریرا ،فتلهویدا کولینرگن هابرماس، ای که به نام همبستگی توسط یودر بیانیه

است، جایی برای حقوق مردم فلسطین وجود ندارد  امضا شده کلاوس گونترو  فورست

آن حتی برقراری صلح و توقف کشتار هم نیست. تاریخ اشغال و تصاحب این  یهو مسئل

 یهدغشود. دغتبرئه می« عام حماستلافی نسبت به قتل»سرزمین نفی، و اسرائیل با 

آن « ناپذیریتحمل»کشی به اسرائیل و این بیانیه صرفاً حساسیتی نسبت به اتهام نسل

کند که این حساسیت در دل یک گفتمانی معنا دارد که به منظور هژمونیک را ابراز می

 است.  کردن خود، یهودستیزی را برجسته کرده

شاهدآوری که در شمول و ارتباطی، قدرت استدلال و ای، جهانعقلانیت مفاهمه

المللی حقوق های بیناند و ارجاع به سازمانبندی شدههای هابرماس صورتاندیشه

بشری در گفتمان لیبرال دموکراسی جای دارد که با رویکرد اجماعی خود، هر تکثر را 

 تواندیهابرماس نم ینظر -یگفتمان کردیروطور که گفته شد، کند. همانطرد می

که در چنان .به دست دهد انهیگراکثرت کیدموکرات استیس یبرا یچارچوب مناسب

ود، شبینیم. دموکراسی و حقوق بشری که از سوی غرب تجویز میمورد فلسطین می

رسد. دنبال کردن اجماع عقلانی امکان آمیز به نظر میکم تبعیضاگر نه ریاکارانه، دست

لیبرال از سیاست سازگار  کند که با فهمبه چالش کشیدن هژمونی رایج را مسدود می

 یهیر پاو ب ردیبگ میتصم دیبا یچه کسعقل است که  نیا شهیهم یمحور پرسشاست. 

 ؟ییارهایچه مع
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کن نه تنها آنتاگونیسم با مدل غربی، بشردوستی یا رویکردهای راه سومی ریشه

ها، انانستوان دید، با بشرزدایی از برخی که در این بیانیه مینخواهد شد، بلکه چنان

 حقوق آنان نیز منتفی خواهد شد.

 


