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 کامران نیری

ی انقلابی  اندیشهی تاریخ و  ای بودند از خلاصهی پیشین که آمیزههفت نوشته در  

کسب    2006تا    1994های  این کشور در سال   ای که در سفرهایم به کوبا و تجربه   در

ای که در مورد کوبا صورت گرفته است تحلیلی های ارزنده پژوهش  رمبنای ببودم  کرده 

ی  اکنونی شباهتی با جامعه  ی زدهبحراناما کوبای    دست دادم.مند کوبا به از بحران نظام

در حال گذار به سوسیالیسم ندارد و بیشتر شبیه یک کشور پیرامونی است که از سوی 

محاصره  تحت  نظام    ی امپریالیسم  است.  تهدید  و  تحت  تک اقتصادی  که  آن  حزبی 

و  ی سلطه سوسیالیستی  دموکراسی  ایجاد  امکان  است،  استالینیستی  یک    ایدئولوژی 

 یگفتمان دموکراتیک عمومی برای خروج از این بحران را سلب کرده است. دلیل عمده

سوسیالیستی است. در نتیجه رهبری حزب کمونیست    ی بحران در کوبا فقدان انگیزه 

های بازار و برخورداری از یارانه گذشته با ترکیب ابزار دولتی، انگیزه   ی کوبا در شش دهه 

ونزوئلا کوشیده است جلوی بحران   دتی برای ماز اتحاد جماهیرشوروی سابق و اخیراً

انگیزه  فقدان  از  از قطع    ی ناشی  بعد  بگیرد.  را  کارگران  جانب  از  انه  یارسوسیالیستی 

 ای تشدید شده است.  سابقه ونزوئلا، بحران در کوبا تا حد بی 

انقلاب    ی نقد من از رهبری انقلاب کوبا و مسیری که طی کرده بر اساس نظریه

ی اقتصادی و سیاسی اندیشهطور خلاصه در بحث  ه سوسیالیستی مارکس است که ب

این روش از این رو لازم است که (.  2024  آوریلام )نیری  کرده گوارا به آن اشاره  چه

لنینیست و هدف خود را انقلاب سوسیالیستی -رهبری انقلاب کوبا خود را مارکسیست

خودگردانی مردم   ی انقلاب سوسیالیستی مارکس بر پایه  ی معرفی کرده است. اما نظریه 

کارگر و وجود دموکراسی سوسیالیستی استوار است. اما در انقلاب کوبا و همچنین دیگر 

، ویتنام و ازجمله در چین، کره شمالی  ،اندشده معرفی    «سوسیالیستی» که    هاییانقلاب

کارگر نقش مرکزی و گاهی حتی فعال را در کسب قدرت   ی یوگسلاوی سابق، طبقه 

 ها انقلاباین    ی همه  ،نداشته است. برعکس  هاانقلابسیاسی و در دولت حاصل از این  

اند.  شده انجام    های دهقانانتوده  حمایت  با  عمدتاً  توسط احزاب استالینست رهبری و

از سنت انقلابی کوبا و ثر  أمتکه  بود  یه  یژو  26اگرچه انقلاب کوبا به رهبری جنبش  

بود،   لاتین  حزب سفانه  أ متآمریکای  طریق  از  سوسیالیسم  با  کاسترو  فیدل  آشنایی 

در   «مارکسیسم لنینیسم»  ی را نماینده سوسیالیست مردمی استالینیست بود که او آن 
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(. در نتیجه از همان ابتدا انقلاب کوبا تحت تأثیر الگوی 1961شناخت )ساویولی  کوبا می 

آمد. حزب   در  استالینیستی،  الگوی  یعنی  شرقی،  اروپای  و  شوروی  اتحاد  در  توسعه 

ژوئیه، رهبری   26از ادغام جنبش    به ابتکار فیدل کاسترو  1965کمونیست که در سال  

انقلابی که جریان دانشجویی چریکی بود، و حزب سوسیالیست مردمی ایجاد شد بر  

.  گردیده استو در آن حق ایجاد گرایش و جناح نفی  است اساس الگوی استالینیستی

 حزبی در کوبا به وجود آمد.  تکعلاوه با ایجاد این حزب یک نظام هب

کنم که ساختمان نظریات این نوشته سه بخش دارد. در بخش اول استدلال می 

مهمی   های ایرادمارکس در مورد پرولتاریا و تاریخ و در نتیجه انقلاب سوسیالیستی خود  

 های انقلاببرای ارزیابی    هاایراد. درک این  گیرندمینمورد توجه قرار    دارند که معمولًا

قرن بیستم از جمله انقلاب کوبا اهمیت دارد. در بخش دوم نظریات   «سوسیالیستی»

کنم.  بررسی می   هاانقلاباین  ای برای ارزیابی  عنوان زمینه انتقادی از اتحاد شوروی را به

که در نظریات مارکس وجود دارد در نقد اتحاد ی  هایایراددهد که  این بررسی نشان می 

.  ین نظریات را تائید نکرده استو سیر تاریخ ا مورد نظر قرار گرفته نشده استشوروی 

کنم که شامل انقلاب کوبا هم  عرضه می   هاانقلاب در بخش سوم ارزیابی نوینی از این  

 شود. می 

 

 بخش اول

 بیستم  قرن  های سوسیالیستیانقلاب  و مارکس
( به نحوی فشرده نظرم را در مورد 2022)نیری    « میکوبیست سوسیالیسمِ قرن  »در  

به عنوان مارکسیسم در قرن بیستم    مشکلات نظری سوسیالیسمِ مارکس و آنچه بعداً

کنم که آن نوشته می   ی علاقمند را دعوت به مطالعه  ی ام و خواننده نوشتهمعرفی شد  

نوشته به پایانی  اینجا من برخی جوانب آن   ی عنوان بخش  تلقی شود. در  باید  حاضر 

 دهم.  نوشته را بسط می

آینده می  بود که در  امیدوار  انقلاب سوسیالیستی در    ی دانیم که مارکس  نزدیک 

ناشی از انقلاب   ی وقوع بپیوندد. او در عین حال تأکید داشت که جامعههاروپای غربی ب
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اقتصادی، اخلاقی، و روشنفکری مهر تولد از بطن    ی از هر جنبه»پرولتری پیروزمند  

  ی (. در نتیجه نظریه85ص    1975)مارکس    «قدیمی را بر چهره خواهد داشت  ی جامعه

مسئله  سوسیالیسم  به  آن  ی گذار  مارکس  که  بود  تشکیلات  کلیدی  گروی  در  را 

خودگردان پرولتاریا که به قدرت خواهد رسید گذارد. از نظر مارکس خودرهایی پرولتاریا 

راه را برای سوسیالیسم به معنی زدودن هرگونه بیگانگی اجتماعی و بیگانگی از طبیعت  

 کند.  هموار می

 دژ تزاری که از نظر او    ی اما برخلاف انتظار مارکس، انقلاب سوسیالیستی در روسیه 

توسط طبقه و  بود  اروپا  در  بسیار    ی کارگر  ی ارتجاع  و  در سرزمینی   کوچکنوظهور 

سال   آمار  داد. طبق  رخ  کارگران،    1904پهناور  نیست  دقیق  البته  کاران، صنعت که 

دادند. اکثریت جمعیت  درصد جمعیت را تشکیل می   4هم فقط روی سربازان و ملوانان  

زمینداران و درصد دیگر از درباریان، نجبا و اشراف،    14درصد دهقان بودند.    82یعنی  

 ن و کارگزاران آنان بودند.  ادارسرمایه

منشویک بین  بلشویکبحث  و  داد. ها  قرار  واقعیات  این  چهارچوب  در  باید  را  ها 

بعداًمنشویک که  بین  ها  رهبران  اکثریت  طرف  استدلال از  شدند  حمایت  دوم  الملل 

 توسعه کردند که انقلاب آینده در روسیه بورژوادموکراتیک خواهد بود تا راه را برای می 

کردن جامعه هموار کند. در نتیجه آنها بورژوازی را رهبر این  مدرنیزه داری و  سرمایه

دیدند.  دانستند و نقش خود را حفاظت از منافع کارگران در این چهارچوب میانقلاب می 

قبلاًهمان استدلال می   ،ام دادهتوضیح    طور که  تروتسکی  و  بولنین  ژوازی رکردند که 

در با  بودآمیختهم روسیه  پیشاسرمایهبا  ن  ه  مروابط  انقلاب داری  نیست  قادر  و  ایل 

با   بورژوادموکراتیک را رهبری کند. آنها پیشنهاد کردند که کارگران روسیه در اتحاد 

دست  ه توانند و باید این انقلاب را رهبری کنند و قدرت دولتی را بدهقانان می  ی توده

توانند و باید در جهت سوسیالیسم حرکت گیرند. اما وقتی کارگران در قدرت باشند می 

کنند و به این ترتیب امکان شروع انقلاب سوسیالیستی در روسیه وجود دارد. اما این 

تواند باقی بماند و تعمیق شود که کارگران در کشورهای صنعتی  انقلاب تنها زمانی می 

 اروپا نیز انقلاب سوسیالیستی کنند و به یاری کارگران و زحمتکشان روسیه بروند.  
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 ی توسط توده  1917  ی کردند انقلاب فوریهطور که لنین و تروتسکی تصور میهمان

ب دهقانان  و  سوهکارگران  و  پیوست  و یتووقوع  دهقانان،  کارگران،  نمایندگان  های 

ها در رولوسیونر سوسیال ها و  سربازان را ایجاد کردند. اما به دلیل نفوذ سیاسی منشویک

به شرکت در جنگ جهانی   ها، حکومت بورژوایی کرنسکی به قدرت رسید وبین توده

بلشویکاول   توانستند ظرف چند ماه در سوادامه داد.  اکثریت برسند و یت وها  به  ها 

 دست گیرند.  هقدرت دولتی را ب 1917همراه آنان در اکتبر 

و   انقلاب سوسیالیستی در روسیه  اکتبر سرآغاز  انقلاب  ترتیب  این  بخش  الهامبه 

ب  اکناف جهان  انقلابی در  اروپا شد. در سال  هموجی  لنین  1918ویژه در  پیشنهاد  به 

الملل ها بینبلشویک  1919یر نام داد و در سال  یحزب بلشویک به حزب کمونیست تغ

نیروپایهرا    (سوم)  ی کمونیست همکاری  امکان  تا  کردند  برای گذاری  را  انقلابی  های 

 گسترش انقلاب سوسیالیستی ایجاد کنند.  

و بحران اقتصادی د  شاما موج انقلابی در اروپا شکست خورد. شوروی جوان منزوی  

روسیه،    اجتماعیماندگی اقتصادی و  عقب  ناشی از جنگ امپریالیستی و جنگ داخلی و

سالاری در جامعه، دولت، و حزب کمونیست باز کرد. انقلاب دیوانراه را برای گسترش  

سوسیالیستی ظرف چند سال از طریق ضدانقلاب استالینیستی نابود شد. به این ترتیب  

ب  های انقلاب پیرامونی  در کشورهای  بیستم  قرن  در  برخی ه دیگر  در  و  پیوست  وقوع 

قدرت رسیدن احزاب استالینیست شد. احزابی که به قدرت رسیدند به موارد منجر به  

 کارگر  ردمم  کجا   هیچ  کردند . لکن درمعرفی می   یرا سوسیالیست  هاانقلابخود و این  

  مفهوم   به  هاانقلاب   این  نتیجه  در.  نبودند  هاس انقلابأ رمستقل آنان در    تشکیلات  و

 .  نبودند یسوسیالیست مارکسی

و این   هاانقلاباساسی نظری و سیاسی، تعیین ماهیت طبقاتی این    ی یک مسئله

بینی مارکس در مورد ظرفیت  پیش . اما قبل از این بحث باید پرسید که آیا  است  هاتدول

 شده است و اگر نه چرا.  تأیید انقلابی پرولتاریا توسط فرایند تاریخی 

ای در مورد که نظریه است تاریخی ادای سهم اساسی مارکس و انگلس ماتریالیسم

  ص است.اطور خه داری بسرمایه  ی طور کل و جامعهه طبقاتی ب  ی فرایند تاریخ جامعه

 :  نویسدمی ( 1852 مارس 5 مورخ)ویدمیر  ژوزف ای بهنامه  در مارکس بارهاین در
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  یجامعه  در  طبقات  وجود  کشف  اعتبار  شود، می  مربوط  من  به  که  جاآن  »تا

( 1: ) بودند  هااین  امداده  نشان  من  آنچه  …نیست  من  از  آنان  بین  مبارزه  یا  مدرن

  یمبارزه (  2)   است؛  تولید  ی توسعه  تاریخی  مراحل  از  ناشی  صرفاً  طبقات،  وجود

  خود  دیکتاتوری   این  که(  ۳)   انجامد؛می  پرولتاریا  دیکتاتوری   به   الزاماً  طبقاتی

 شود.« طبقه میبی ی جامعه یک  گذار به و طبقات اضمحلال ی وسیله

 آنچه   که   است   واضح  نامه   این  نگارش  زمان   از  سال  170  از  گذشت بیش   با   اکنون

  وی  بینی پیش   صرفاً  «داده  نشان»  که   است شده    مدعی  سوم  و  دوم  بند   در  مارکس

بوده  نظریه   براساس پرولتاریا  و  تاریخ    نشده  تأیید   تاریخ  توسط  هنوز   که اش در مورد 
 . است

پرولتاریا و انقلاب سوسیالیستی مارکس ایراداتی   ی تاریخ و نظریه  ی ساختمان نظریه

عنوان نیروی اجتماعی که انقلاب مارکس در مورد پرولتاریا به  ی دارند. اول به نظریه

 پردازم. سوسیالیستی را انجام خواهد داد می 

های مارکس اولین بار در رابطه اجتماعی انقلابی در نوشته   ی عنوان طبقه بهپرولتاریا  

مطرح شد  «  حق هگل  ی ادای سهمی در نقد فلسفه ای بر  با انقلاب در آلمان در »مقدمه

؛ زمانی که مارکس هنوز در   نوشته شده است  1844  ی و ژانویه  184۳که در دسامبر  

می   ی حوزه آینده فلسفی  مارکس  اگرچه  معرفی   ی نوشت.  پرولتاریا  گرو  در  را  آلمان 

کند، اما اذعان دارد که پرولتاریا در آلمان هنوز در شرف شکل گرفتن است. واضح  می 

اجتماعی که هنوز شکل نگرفته   ی است که تعیین چنین نقش تاریخی برای یک طبقه

عجولانه است. البته در انگلستان که تازه انقلاب صنعتی را پشت سر گذارده    کمدست

انجام   و سیاسی  کارگر صنعتی نوظهور مبارزاتی را حول مطالبات صنفی  ی بود طبقه 

داده بود. اما حتی در انگلستان هم شواهدی وجود نداشت که پرولتاریا در پی انقلاب  

نظر ه دانست؟ بانقلابی می   ی سوسیالیستی بوده است. پس چرا مارکس پرولتاریا را طبقه 

ل دریپر اه  .است   بوده  خود  زمان   رادیکال  جوّ  تأثیر  ت تح  رسد مارکس از این نظرمی 

از مارکس سوسیالیست 1971) یادآور شده است که پیش  رابرت (  های تخیلی چون 

  تدوین   حال باهربه  دانستند.اوئن و سن سیمون پرولتاریا را نیروی انقلابی در جامعه می 

  شد  انجام  انگلس  همکاری   با  که(  1845)  »آلمانی  ایدئولوژی »  در  تاریخی  ماتریالیسم



  

7 
 

 های قرن بیستم: یک ارزیابی مجدد انقلاب کوبا و سایر انقلاب

 « لمی»ع  ی جنبه (  1880)  انگلس  ادعای   به   آنان  سوسیالیسم  و  پرولتاریا  ی نظریه   نقش 

  مارکس  فوت  از  پس  سال  12  که  انگلس  بیشتر  و  عمر  اواخر  درمارکس و انگلس    گرفت.

 سالاریدیوان  و  کارگری   اشرافیت  رشد  به  نسبت  یشانهانوشته   در  ، بود  فعال  و  زنده

 یطبقه   انقلابی  ظرفیت  ی نظریه  امر  این  البته .  کردند  نگرانی   اظهار  انگلستان  در  کارگریً

 عملکرد   و  پدیده  این  وسعت  با  تا  نداد  کفاف  ایشان  عمر  اما.  بردمی   الؤس  زیر  را  کارگر

 . کنند  تجدیدنظرپرولتاریا و انقلاب سوسیالیستی    نظریه  این  در  و  شوند  آشنا  آن  سیاسی

طلبی در احزاب فرصت  ی ها پیش آمد. برای توضیح غلبه این امکان اما برای بلشویک

سالاری اشرافیت و دیوان  ی در اروپای غربی آنها از نظریه  (الملل دومبینسوسیالیسم ) 

کردند.   استفاده  اجتماعی  ریشه  درف  ویزینوکارگری  با  1916)   طلبیفرصتهای   )

استفاده از آمار رسمی حزب سوسیال دموکرات آلمان نشان داد که حمایت از بورژوازی 

آلمان توسط رهبران آن حزب ازجمله کائوتسکی، با منافع مادی رهبران و اعضای این 

 حزب رابطه دارد.

به این معنی بود که در صورت  البته پذیرش این موضع از طرف حزب بلشویک 
تری برای وقوع و پیروزی انقلاب سوسیالیستی انقلاب سوسیالیستی در روسیه امکان کم

نظریات لنین و تروتسکی در مورد انقلاب    ی رد. این امر پایهدر اروپای غربی وجود دا

کرد. سست می   ،سوسیالیستی در روسیه را که مستلزم گسترش آن به اروپای غربی بود

ها و بلشویکف  ویزینوهرحال  ه اما شواهدی نیست که آنان به این امر توجه کردند. ب

احزاب   که  دادند  بین اصلاحنشان  عملاًطلب  ثبات نیروی سیاسی   الملل دوم  برای  ای 

 اند.  شده  داری و مانع انقلاب سوسیالیستیسرمایه ی داری در کشورهای عمدهسرمایه

کمونیست  الملل  از جانب دیگر استقرار استالینیسم در اتحاد شوروی و احزاب بین

 ی چنین در کشورهای پیرامونی بازدارنده هم داری عمده و  در کشورهای سرمایه)سوم(  

سالاری کارگری دیوانانقلاب سوسیالیستی شد. تروتسکی استالینیسم را که ایدئولوژی  

 (.  198۳دانست )اندرسون بود ضد انقلابی می

ید أیتمارکس در مورد پرولتاریا را    ی قرن بیستم نظریه  های انقلابدر مجموع، تاریخ  

برای سرنگونی    ی. طبقه کند مین انقلابی  با تشکیلات مستقل خودش در هیچ  کارگر 

است نکرده  اقدام  در    ،بورژوازی  و در هیچ جا طبقه   1917  های انقلابجز   ی روسیه 
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حاکم به قدرت نرسیده است جز برای مدت بسیار کوتاهی در   ی عنوان طبقه به کارگر  

در   جوان.  طبقه   1917  های انقلابشوروی  هم  عمدتاً  ی روسیه  نفوذ   کارگر  زیر 

 ها بود. ها و بلشویکمنشویک

پرولتاریا و   ی در نظریه  تدریجبه  «هامارکسیست »این واقعیت باعث شده است که  

نظریه نتیجه  آن  ی در  بدون  کنند  تجدیدنظر  مارکس  از  که  سوسیالیسم  این آشکارا 

 تجدید نظر اساسی بحث کنند. دلیل اصلی به نظر من کیش شخصیت مارکس است. 

 

 جایگزینی پرولتاریا با حزب پیشتاز

  یضمیمه »  ،1874  در  انگلس   ی نوشته   از(  1902)  «کرد؟  باید  چه»  در  لنین 

توجیه حزب  ،(1850)  آلمان  در  دهقانی  جنگ  بر  «پیشگفتار  بر  مبتنیپرولتری    در 

جنبش    انقلابی   ی نظریه  کند که بدونتأکید می   دموکراتیک(  سانترالیسم)  مرکزگرایی

 کند: می  استدلال ادامه در باشد. او داشته وجود تواندنمی   انقلابی

 کارگران   میان  ]سوسیالیستی[ در  دموکراتیکسوسیال   آگاهی  که  ایمگفته  ما

  تاریخ .  شود  آورده  آنها  برای   بیرون  از   باید  آگاهی  این.  باشد  داشته  تواند وجودنمی

  است  قادر  خود صرفاً   تلاش  با  کارگر  ی طبقه  که  دهدمی  نشان  کشورها  تمام

کارگری اتحادیه  آگاهی دهد،  را  ی    در  تشکل  که  را  اعتقاد  این  یعنی  پرورش 

 به   حکومت  کردن  مجبور  برای   کوشش  و  کارفرمایان   با  مبارزه  ها برای اتحادیه

که.  است  ضروری   و  لازم  کار،  قانون   تصویب  از   سوسیالیسمِ  ی نظریه   درحالی 

است  پیدا  شکل  اقتصادی   و  تاریخی  فلسفی،  نظریات  نمایندگان   که  کرده 

 گذاران بنیان.  آوردند  وجود  به  روشنفکران،  یعنی  دارا،  طبقات  ی کردهتحصیل

 شاناجتماعی  منزلت  طبق  خودشان  انگلس،  و  مارکس  مدرن،  علمی  سوسیالیسمِ

 نظری  ی آموزه  روسیه،  در  ترتیب،  همین  به.  داشتند  تعلق  بورژوایی  روشنفکری   به

  کارگر   ی طبقه  جنبش  ی انگیختهخود  رشد  از  مستقل  یکسره  دموکراسی سوسیال 

 میان  در  اندیشه  گسترش  ناپذیراجتناب  و  طبیعی  ی نتیجه  عنوان  به  و  آمد؛  پدید

  یدهه   اواسط  مورد بحث،  ی دوره   در.  شد  ظاهر  انقلابی  سوسیالیست  روشنفکران

  « کار   رهایی »  گروه  ی شده  بندی صورت  کاملاً  ی برنامه  تنهانه  آموزه  این  ،1890
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 جناح   به  پیش  از  نیز  را  روسیه  انقلابی  جوانان  اکثریت  بلکه  کرد،می  بازنمایی  را

 . بود کرده جلب خود

  گسست   اول،.  دارد  وجود  لنین  پیشتاز  حزب  ی نظریه  مورد  در  کلیدی   ی نکته   سه

 .گرفت قرار مورد بحث  تر پیش  است که  پرولتاریا درباره مارکس ی  نظریه آن از آشکار

  ویژه به   ،1917  سال  در  روسیه  های انقلاب  در  مهمی   نقش  بلشویک  حزب  دوم،

  ؛  2017  ویل )  میه   چاینا   که  طورهمان  اگرچه.  کرد  ایفا   اکتبر،  سوسیالیستی  انقلاب

 نقشی  بر  تمرکز  با  را   اکتبر  تا  فوریه  از  وقایع(  2017  دسامبر   نیری،.  نک  بررسی،  برای 

  متقابلاً   وانفعالاتفعل  کند،می   بازگو  درخشانی  طرز به اند  داشته   شوراها  که

 بود   بلشویک  حزب  با  گرخودبسیج  و  یافتهسازمانخود    کارگران  جنبش   ی کننده تقویت

تاریخ  کارگری   دولت  نخستین  که مرکزی شوراهای .  آورد  وجود   به  را  در  خود   نقش 

 تمام » شعار  و با ( 1917 آوریل) لنین  «آوریل تزهای »  در گر،بسیج خود  و یافتهسازمان 

(.  2017  لیه )  شده بود  شناخته  رسمیت  به  مه  ماه  در  هابلشویک  توسط  « شوراها  به  قدرت

 ستون   شوراها  که  کرده است  استدلال(  1917  سپتامبر -اوت)  انقلاب  و  دولت  در  لنین 

این .  ندهدمی   تشکیل  را  کارگری   دولت  فقرات  در  لنین  خود  ذهن  در  تنش  حال،  با 

  انقلاب«  در  پرولتاریا  ی وظیفه  و  انقلاب  و  دولت»  که  شودمی   آشکار  جزوه  کامل  عنوان

کند،  می   تکلیف  تعیین   طبقه  برای   که  است   حزب  لنین،  ذهن  در  که   است  روشن .  است

های کارگری باید دولت  کند شورا  تأکید  انگلس  و  مارکس  تعالیم  از  تأسی  به  او  کهولو آن

 ! آینده را شکل دهند

  حزب  یک  خودش،  متضاد  به  و  نیاورد  دوام  سال   20  از  بیش   بلشویک  سوم، حزب

.  است  نشده  ایجاد  لنین  حزب  مانند   حزبی   هیچ  نیز   زمان  آن  از  .شد   بدل  استالینیستی،

سوسیالیسم   به  گذار  ی دوره  در  قدرت  ساختار  رأس  به  حزب  مشکل ارتقای   البته ما با

 .  در انقلاب روسیه آشنا هستیم
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 های اجتماعی غیرکارگرییا با گروهر جایگزینی پرولتا
کارگر، بحران مارکسیسم با    ی دموکراسی بر طبقهسوسیال ط استالینیسم و  لبا تس

تر شد. برای نمونه پل سوئیزی، های اجتماعی دیگر عمیقبا گروه   این طبقهگزینی  یجا

عنوان رهبران به اش از مائو و فیدل کاسترو  حمایتسردبیر مانتلی ریویو، برای توجیه  

 نوشت:  چنین سوسیالستی  های انقلاب
 ترینمحتمل  که  توان نتیجه گرفتچنین می  اخیر  ی دهه  چند  از تاریخ»

طولانی   انقلابی   یک جنگ  طریق   از  "کارگر  طبقه  جایگزین"  چنین  ظهور   شکل

 اقشار  و  طبقات  از  زنان  و  مردان   طریق  این  از .  گیرد  دربر   را  مردم  ی توده  که  است

زندگی  متضاد  شرایطی  در  مختلف   ارزش  آنها .  آیندمی  هم  گرد   شانعادی   با 

در  و  تعاون  همبستگی،  سازماندهی،  انضباط،  یاد  را  بقا،  به  نیاز  واقع  مبارزه، 

  و  جدید  سطحی  به  آنها  وری،فنا  حتی  و  سیاسی،   فرهنگی،  لحاظ  به.  گیرندمی

نیروی   آنها  کلمه،  یک  در.  یابندمی  ارتقا  بالاتر یک  صورت    که ای  انقلابی  به 

 ساختمان   برای   همچنین  بلکه  کهنه  نظام  سرنگونی  جهت  فقط  نه  عظیم  اهمیتی

 (.  1971 ،بتلهایم و  سوئیزی  در سوئیزی )  آیندمیدارند، در جدید[ نظام]

 «مارکسیسم»مارکس تحت لوای   ی البته این نوع تجدیدنظرهای اساسی در نظریه

و منحصر   نادر  اما سوئیزی که در کشورهم  در طیف چپ  نیستند.  های به سوئیزی 

در موارد اساسی دیگری نیز در نظریات مارکس    شتهداداری هوادار زیاد  پیرامونی سرمایه

نوشته  در  من  است.  کرده  اشاره  قبلی های  تجدیدنظر  مورد  دو  به  و کردهام  باران  ام. 

 ارزش  ی نظریه  که  بودند   شده  ( مدعی5-6صص    1966)  انحصاری   ی سرمایهسوئیزی در  

 ینظریه   از  باید  آن  جای ه ب  و  است  نداشته   کارایی  نوزدهم  قرن  اواخر  از  مارکس  کار

 ی کرد. براساس این ادعای نادرست، آنها نظریه  استفاده  نئوکلاسیک  در اقتصاد  انحصار

  پل   سیاسی رشد  اقتصادید  أیتاند. سوئیزی همچنین با  کردهارزش کار مارکس را رد  

»جهان سومی« را دنبال کرد که   ی ای از مکتب وابستگی و نظریه(، نحله1957باران )

(. به عبارت دیگر سوئیزی اگر چه 4فصل    202۳،  202۳غیر مارکسی است )نیری ژوئیه

مانتلی   ی در اساس مارکسیست نبود. همین استدلال در مورد نشریه  ، سوسیالیست بود

مورد   در  حقیقت  همین  است.  صادق  نیز  و   های گرایشریویو  پیشتاز  طرفدارحزب 
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کند. آنها در اساس با نظریات مارکس  نیز صدق می   یچریکی سوسیالیست   های گرایش

 کنند.  خود را مارکسیست معرفی می اختلاف نظر اساسی دارند. اما معمولًا

 

 ماتریالیسم تاریخی 

  هم   و  نگاری تاریخ  در  طبقاتی   نبرد  ی ایده  طور که مارکس خود اذعان دارد،انمه

 روشنفکری  تاریخ  و   نظریه  در  جامعه،  تاریخی  ی توسعه  در  روندهپیش  مراحل  ی ایده

 زمان   به  لااقل  طبقاتی  نبرد  ی انگاره .  اندداشته  حضور  انگلس  و  مارکس  از  قبل  اروپا

. گرددبازمی   ناپل  دانشگاه  در  سخنوری   استاد(  1744–1668)  ویکو  باتیستا   جیووانی

 میک در  رونالد.  گرددبرمی   هجدهم  قرن  به   کمدست   تاریخ  در  توسعه  مراحل  ی ایده

 دانشجوی   دسنیستکی  از افیموویچ(  2010/1976)  نجیب  وحشی  و  اجتماعی  علوم  کتاب

 را  تاریخی  تکامل  ی مرحله  چهار  که  کند،می   قولنقل   1761  سال  در  اسمیت  آدام  سابق

 گردآوری،   و  شکار:  کندتوصیف می   1781  سال  در  مسکو  دانشگاه  در  سخنرانی   یک  در

 مورد  در  مکتوب  های بحث   نخستین  میک(.  5.  ص  همانجا. )بازرگانی  و  کشاورزی   شبانی،

 تورگو   و(  172۳-1790)  اسمیت  ،(1689-1755)  منتسکیو  به  را  مرحله  چهار  ی نظریه

 .دهدمی  نسبت( 1727-1777)

  های دهه  در  انگلس  و  مارکس  تاریخی  ماتریالیسم  برای  ای پایه  های ایده  بنابراین،

به   هاآن  که  نویسندگانی   نوشتار  در  گذشته  .  داشت  وجود  بودند،   کرده   مطالعه  دقترا 

انگلس  ابتکار تاریخ  برتر  ی نظریه  در  هاایده  این  ترکیب  در  مارکس و  .  است  نهفته  از 

  مشابه  طریقی  به   را  طبیعی  انتخاب  طبق  فرگشت  ی درباره  خود  ی نظریه  داروین  چارلز

 .داد شکل

توسط   تاریخی  ماتریالیسم  مورد  در  که  شده    «هامارکسیست » آنچه  فراموش 

محدودیت آن به عنوان یک نظریه از تاریخ است. خود مارکس و انگلس در ایدئولوژی 

اشاره می  به آن   بالفعل  فیزیکی  ماهیت  به  توانیممی  نه  اینجا  در  البته»کنند:  آلمانی 

  شرایط  یعنی  –  یابدمی  آن  در  را  خودش  او  که  ای طبیعی  شرایط  به   نه  و  بپردازیم  انسان

 طبیعی   مبانی  این  از  باید  همواره  تاریخ  نوشتن .  غیره  و  اقلیمی   نگارانه،آب  شناختی،زمین 

  «.شود آغاز هاانسان کنش خلال از  تاریخ مسیرِ در  هاآن تغییراتِ و
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ها را از روابط به عبارت دیگرمارکس و انگلس برای بررسی روابط بین طبقات ، آن

تجرید   مابقی طبیعت،  با  اثرکردهانسان  یعنی  تحلیل    اند،  را  روابط  اند. در نکردهاین 

ای ناقص باقی ماند زیرا مارکس و انگلس هرگز روابط  نتیجه ماتریالیسم تاریخی نظریه

نظر من یک دلیل این امر نبود ه بشری با مابقی طبیعت را تحلیل نکردند. ب  ی جامعه

 تدریجبه دانش لازم برای چنین تحلیلی بود. این دانش از اواسط قرن بیستم به بعد  

 مهیا شد 

اقتصاد سیاسی مارکس کاربرد ماتریالیسم تاریخی در    - ارزش کار    ی نظریه  -نقد 

ارزش کار همین اشکال را   ی . در نتیجه نظریهاست  داری تولید سرمایه  ی تحلیل شیوه 

همان در  دارد.  مارکس  که  برنامه طور  می 1875)  گوتا   ی نقد  یادآور  طبیعت،  (  شود 

 ی نظریه  ست. اما درکالاهاای از  نیروی کار، منشاء ثروت است که خود مجموعهجمله  از

تحلیل است. اگر   ی خارج از حوزه  استثمار کارِ مارکس، طبیعت غیر انسان منفعل و

تنها    یاضافشود که ارزش  سهم طبیعت غیر از انسان را نیز در نظر بگیریم آشکار می 

تا حد زیادی، ناشی از سهم   ناشی استثمار نیروی کار نیست بلکه تا حدی، و احتمالًا

 (.  202۳اوت  ،طبیعت غیر از انسان است )نیری 

دهد که کارگران برای رهایی خود باید برای رهایی سو نشان می این واقعیت از یک

دهد که کارگران چون بورژوازی ها نیز مبارزه کنند و از جانب دیگر نشان می غیر انسان 

عنوان مثال درآمد بازار به برند.  شان بهره می از استثمار طبیعت برای بهبود مادی زندگی

شکی نیست که   1میلیارد دلار بوده است.  9۳0بالغ بر    202۳گوشت جهان در سال  

پیتر   ی شوند و به گفته ها دام که در شرایط دهشتناک زاده و فربه و سلاخی می میلیارد 

اند،  شدهتولید گوشت« تبدیل    ی به »کارخانه  2رهایی حیواناتکتاب    ی سینگر نویسنده 

داران تنها سرمایهنهکنند. اما  شوند و بخش اعظم این درآمد را ممکن می استثمار می 

غذای   ی برند بلکه تولید صنعتی گوشت هزینهدر صنعت گوشت از این استثمار بهره می 

دهد و از این طریق ارزش غذای مصرفی کارگران و در نتیجه  کارگران را کاهش می 

داران در صنایع دیگر سود دهد. از این امر نه تنها سرمایهارزش نیروی کار را کاهش می 

شود بلکه مردم کارگر دسترسی بیشتری به مواد غذایی گوشتی شان می نصیب بیشتر  

 کنند.  ترپیدا میارزان
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اشرافیت کارگری در کشور انگلس متوجه رشد  اواخر اگر مارکس و  های صنعتی 

الملل دوم را ناشی از رشد اشرافیت  طلبی در بیناصلاح ها  قرن نوزدهم بودند و بلشویک

جا نیست که ما نیز سهیم شدن کارگران در غارت طبیعت  ه دانستند، آیا بکارگری می 

 طلبی در جنبش کارگری بدانیم؟  اصلاحرا دلیلی برای رشد 

داری، و پرولتاریا خلاصه کنم: ساختمان نظریات مارکس در مورد تاریخ، نقد سرمایه 

بینی فرایند تاریخی را از آنها  پیش ها و نقایصی دارند که امکان  و سوسیالیسم، کمبود

بینی مارکس را در پیش سال گذشته    170طور که دیدیم تاریخ  همانکند.  سلب می 

سوسیالیسم   و  پرولتاریا  وظیفه ید  أیتمورد  این  آیا  است.  راه ادامه  ینکرده  دهندگان 

 مارکس نیست که این نظریات را بازبینی و کارآمد کنند؟ 

قرن   های انقلاباین نظریات،    ی جای بررسی نقادانه ه نظریه پردازان »مارکسیست« ب

پینه  ووصله مارکس بلکه با    ی هادانسته اند نه بر اساس نظریه  «سوسیالیستی»بیستم را  

بی ارایهکردن  و  آنان  خودشان    ی سروصدای  نتیجه به نظریات  در  مارکسیسم.  عنوان 

دانند افزایش یافته است.  تشتت نظری در بین کسانی که خود را »مارکسیست« می 

ساختمان نوین نظریات جدید و کارآمدتر انجام نشده    منظور به علاوه کوششی پیگیر  هب

نمونه   برای  ادامهاست.  انتقادی عمده در مورد ماهیت  هب  در  به نظریات  طور مختصر 

 پردازم. اتحاد شوروی می

 

 بخش دوم 

 ماهیت اتحاد شوروی 
 19۳0  ی راه لنین و اتحاد شوروی را در دهه  ی دهنده البته استالین خود را ادامه

مرحلهبه سوسیالیست   نظریه   ی معنای  در  کمونیسم  کرد.   ی ابتدایی  توصیف  مارکس 

احزاب استالینیست چه آنها که پیرو مسکو بودند و چه آنها که پیرو پکن بودند این ادعا 

استالینیست   های تها زمانی که انتقادات از شوروی و دیگر دول کردند. بعد را تکرار می

واژه از  آنها  گرفت  موجود  ی بالا  واقعاً  بهتر   ۳سوسیالیسمِ  درک  برای  کردند.  استفاده 
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قرن بیستم من از نظریات انتقادی عمده در مورد ماهیت طبقاتی   های انقلاب ماهیت  

 کنم.  اتحاد شوروی بعد از انحطاط انقلاب سوسیالیستی اکتبر شروع می

 

 4تروتسکی: دولت کارگری منحط 
اتحاد شوروی چیست و به چه سو :  انقلاب خیانت شده( در کتاب  19۳6تروتسکی )

 که   کرد  استدلال  اتحاد شوروی را یک دولت کارگری منحط ارزیابی کرد. اورود؟  می 

طبقه به   استالینیسم  اگرچه مبارزین  سالاری  دیوان  ضدانقلاب  و   کارگر   ی عنوان 

 را  دولتی  قدرت  است و  رانده  بیرون  سیاست   ی صحنه   از  تشکیلات مستقل کارگری را

دستاورد  دارد،  دست  به حیطه  انقلاب  ی هااما  در  که  اقتصادی   ی اکتبر   و   صنایع   را 

کرده   مرکزی   ریزی برنامه   و  خارجی،  تجارت  انحصار  شده،ملی  ی هابانک  بودند حفظ 

تروتسکی   تروتسکی   نتیجه  در.  دانستمی  کارگری   دولت  وجود  محک  را  اینها  است. 

طبقه   سیاسی  انقلاب  یک  که   بود  معتقد  سوسیالیسمِ  ی توسط  در   انقلابی  کارگر  را 

 سالاری استالینیستی یک قشر دیوانالبته تروتسکی معتقد بود که    .شوروی احیا کند 

انقلاب  یک  توسط  باید  یا  شوروی  اتحاد  دیریازود  و  طبقه  یک  نه  و  است  اجتماعی 

یا با یک ضدانقلاب بورژوایی به    پرولتری سیاسی در جهت سوسیالیسم حرکت کند و

ضدانقلابی سرمایه چنین  برابر  در  کارگران  که  بود  معتقد  تروتسکی  بازگردد.  داری 

رو ضد انقلاب مستلزم دخالت نظامی امپریالیستی خواهد اینازمقاومت خواهند کرد و  

 بود.  

( همین تحلیل را تا فروپاشی اتحاد شوروی در خودمها )ازجمله تروتسکیست لبتها

ارزیابی تروتسکی که دو دهه بعد از انقلاب اکتبر  نظر من  ه حفظ کردند. ب  1991سال  

زمانی که نسل کارگران و زحمتکشان که در آن انقلاب حضور داشتند هنوز زنده بود 

ماند  کرد. اگر تروتسکی زنده می را منعکس می   19۳0  ی تدوین شده بود شرایط دهه

تجدیدنظر دول  امکان  و  شوروی  اتحاد  فروپاشی  داشت.  وجود  مورد  این  در   های تاو 

مداخله نهاروپای شرقی    «سوسیالیست» به  نبودند    یتنها  متکی  امپریالیستی  نظامی 

کارگر   های با استقبال فعال تودهچون آلمان شرقی، لهستان، و رومانی  بلکه در مواردی 

 و زحمتکش همراه بودند.  
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دولت کارگری منحط تروتسکی تضاد درونی آنست. اگر   ی اما اشکال اساسی نظریه

کارگر را از قدرت سیاسی    ی سالار استالینست طی ضدانقلابی خونین طبقه دیوانقشر  

می  آیا  کرده  است  بیرون  کارگری  دولت  همان  که  پرولتاریا  دیکتاتوری  از  هنوز  توان 

طور که قبلا شرح دادم، دولت کارگری تنها با دموکراسی کارگری صحبت کرد؟ همان

است.   بانکدولتیمیسر  و  و  بودن صنایع  تجارت خارجی  و  به  برنامهها  مرکزی  ریزی 

 خودی خود محتوای سوسیالیستی ندارند.  

تروتسکیرهبه احزاب  بلکه در    ستحال  اتحاد شوروی  تنها در  نه  باور داشتند که 

و شمالی،  کره  ویتنام،  دول  چین،  شرقی  اروپای  قدرت   های ت کشورهای  در  کارگری 

دول این  دیگر کشورها  در  بود  منحط شده  در شوروی  کارگری  دولت  اگر   تهستند، 

 ایجاد شده بودند.   5الخلقهناقص 

 

 6گرا سالاری جمعدیوان
مدعی شد که دولت استالینیستی    8بوروکراتیزه شدن جهان ( در  19۳9)  7ریزی برونو  

گسترش   از  نوینی  تاریخی  موج  بدیواننمایانگر  است.  جهان  در  او  ه سالاری  نظر 

پرولتاریای روسیه نتوانست در جدال با بورژوازی موفق شود. در واقع او منکر انقلابی 

طبقه  بود  ی بودن  ص  )همان  کارگر  شوروی  52و ص    47جا  اتحاد  در  نتیجه  در   .)

مالکیت    ی حاکم بر پایه   ی به صورت طبقه   «سنتز اجتماعی نوینی»سالاری در  دیوان

  به قدرت رسیده بود. مالکیت جمعی در واقع متعلق به این طبقه است که عملاً  9جمعی 

تری به وجود آورده است. استثمار در این نظام از عالینظام تولیدی جدید و در سطح  

 (.  54جا ص سطح فردی به سطح جمعی ارتقا یافته است )همان

تحت تأثیر   ریزی نویسند،  ( می 58-61صص    1992هاوارد و کینگ )  طور کههمان

دههصنعتی  در  شوروی  اتحاد  سریع  تروتسکی  19۳0  ی شدن  اما  بود.  کرده  اغراق   ،

عین  19۳6) در  صنعتی أیت(  که  ید  داشت  تأکید  شوروی  اتحاد  سالاری  دیوانشدن 

اتحاد شوروی در درازمدت خواهد بود. آدام وستوبی    ی توسعهاستالینیستی در واقع مانع  

 ی را به انگلیسی ترجمه کرده است در مقدمه  ریزی ( که بخش اول و اصلی کتاب  1985)

درک و طرح احساسی زمان خودش   ریزی نویسد که اهمیت کار  این کتاب می   ربخوبی  



 

16 
 

 کامران نیری

جای تعمق یک پژوهشگر در به   10ی تجربه و خرد عامپایهبر  »به نحوی برجسته است:  

ها ]ی تحلیلی[ بر اساس حدسیات ترسی ندارد )وستوبی  [ از جهشریزی ادبیات نظری، ]

دست  هرا ب  ریزی   یک نسخه از کتابِ  19۳9تروتسکی در سپتامبر    «(. 11ص    1985

اش در مورد ماهیت طبقاتی اتحاد شوروی از آن یاد کرده بود و همین  بحثآورد و در  

 خواننده بیشتری پیدا کرد.   ریزی امر برای 

و نظام حاکم بر آن یک طبقه    شوروی صاحبان قدرت در    سیر تاریخ نشان داد که

 اجتماعی نوین و شیوه برتر تولید اجتماعی نبودند.  

 

 داری دولتیسرمایه
 ی الملل دوم که نظریهپردازان بین نظریهدر پی اشاراتی از مارکس و انگلس، برخی 

داری داری انحصاری را مطرح کرده بودند، باور داشتند که سرمایهسرمایه مالی / سرمایه

پرداز منشویک، اولین کسی نظریهوجود آمده است. مارتف،  هانحصاری در اتحاد شوروی ب

داری دولتی در سرمایه  ی نظریه   بود که اتحاد شوروی را این گونه توصیف کرد. اما اهمّ

( و سی. ال. ار. جیمز 1992)  11سکایافدونایتوسط رایا    1940  ی اتحاد شوروی در دهه

دولت کارگری منحط او    ی ( که هر دو از پیروان تروتسکی بودند اما با نظریه1986)

( از حزب کارگران سوسیالیست انگلستان 1955موافق نبودند، مطرح شد. تونی کلیف )

 12ترین فرد در ایجاد یک جنبش سیاسی بر اساس این نظریه بوده است.  موفق

 

 داری دولتی رزنیک و ولف سرمایه ینظریه
( از جوانب مهمی با نظریاتی که 2002داری دولتی رزنیک و ولف )سرمایه  ی نظریه

کنند و شناسی متفاوتی استفاده می معرفت کند زیرا آنها از موضع  در بالا آمد فرق می 

واژگان  شناسیروش مستلزم  که  را  ب  یدیگری  است  می ه ویژه  مفهوم  کار  که  گیرند 

 کند.  داری انحصاری و کمونیسم را بازتعریف میسرمایه

شود: »فرآیندی مفهوم کلیدی در استدلال آنان طبقه است که این چنین تعریف می 

عنوان در جامعه که طی آن افراد فراتر و بیشتر از میزانی که جامعه برای بازتولید آنان به 
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کنند... یک تحلیل طبقاتی بر اساس این تعریف افراد را در داند کار می کارگر لازم می 

با   می طبقه   1۳تولید اضافه رابطه  ص    «کندبندی  تعریف    .(8)همانجا  این  اساس  بر 

ایجاد اضافهای است که در آن کسانی که در طی کار جمعی  کمونیسم جامعه  تولید 

بندی طبقاتی کمونیستی آنست که طی  ردهکنند. فرایند  را دریافت می کنند خود آنمی 

را کنند خود آنرا دریافت می طور جمعی تولید اضافه را ایجاد و آنه آن کسانی که ب

کنند که می  تولید[ را به کسانی پرداختاضافهکنند: »آنان این ]توزیع  توزیع هم می

دهند زیرا کار آنان برای های غیر طبقاتی )سیاسی، فرهنگی، و غیره( را انجام میفرایند

های آن پرداخت به وکلا،  (. نمونه 14)همانجا ص    «است  لازموجود فرایند اساسی طبقه  

 معلمین، هنرمندان، و کارکنان حفاظتی است. 

ب نتیجه  تعریف چند  این  این »ساختارهای  نظر می ه از  که  این  اول  ی  طبقه رسد. 

ای، کارخانهنظر از محل و نوع تولید )تولید  صرفطول تاریخ    ی کمونیستی« در همه

مربوط به کمونیسم   تواند باشد و الزاماًتولید کالایی کوچک، تولید خانگی( میسر می 

کردن اجباری اشتراکیکنند که  کتاب رزنیک و ولف استدلال می   9نیست. در فصل  

مدعی  آنها  آورد.  وجود  به  شوروی  اتحاد  در  را  کمونیستی  طبقاتی  ساختار  استالین 

تواند متمرکز یا غیر متمرکز، یا هر شکلی بین این دو را داشته هستند که کمونیسم می 

یکتاتوری همراه تواند با مالکیت خصوصی و بازار و با حکومت دموکراتیک یا دباشد و می 

تواند هر شکل اقتصادی، سیاسی،  رسد کمونیسم نزد ایشان مینظر می هباشد! در واقع ب

 خود بگیرد. علت این امر این است که تحلیل رزنیک و ولف منحصراً ه یا فرهنگی را ب

داری انحصاری آنان مستلزم که موضع سرمایه های خرد است در حالیمعطوف به فرآیند

داری شدن تولید است. آنچه شکل سرمایه اجتماعی  بالاترین شکل تمرکز سرمایه و کار و

کند اخذ تولید اضافه توسط عامل داری دولتی را از هم تفکیک میخصوصی و سرمایه

داری دولتی استثمار کارگر توسط دستگاه  خصوصی و یا عامل دولتی است. در سرمایه

 (. 87شود )همانجا صدولتی انجام می 

تروتسکی )همان تروتسکی  245  -252صص    19۳7طور که  (  19۳6-19۳7، در 

نظریه حامیان  و  عامل، دیوان  ی یادآور شد  دو  این  دارند  موافقت  هم  سالاری جمعی 

 کنند.  شرایط استثمار و بنابراین ماهیت دولت را تعیین می
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کنند که اگر  و در عوض استدلال میکنند  مینرزنیک و ولف به این مشکلات توجه  

داری دولتی بایست سرمایهشوروی میشوند اتحاد  تولیدکنندگان مستقیم استثمار می 

داری دولتی داری نداشته است. از نظر آنان سرمایهبردهیا    باشد زیرا ساختاری فئودالی

در شوروی مستقر شد زیرا کارگران روس هرگز با تعریف رزنیک و ولف در مورد آگاهی 

کمونیستی آشنا نبودند: »آگاهی طبقاتی آنان تفاوت بین ساختار تولید اضافه، تخصیص 

و این را در عمل نشان دادند داد  مینداری و در کمونیسم را تمیز  و توزیع در سرمایه

چپ در روسیه   های گرایشها و دیگر  (.« بنابراین بلشویک97ص    2002)رزنیک و ولف  

بلشویک واقع  در  نبودند.  شبیه  کمونیست  آنان  دید  از  هستند  اصلاح ها  بورژوا  طلبان 

 «(.156-157جا صص )همان

کنند که استالینیسم تداوم بلشویسم است. در واقع بعلاوه رزنیک و ولف ادعا می 

اند که این تداوم تا گورباچف و یلستین و پوتین ادامه دارد. چرا؟ چون آنها  مدعی آنها  

جا کنند درک نکرده بودند )همانطور که رزنیک و ولف تعریف میمفهوم طبقه را آن

 (.  ۳2۳ص 

ب اتحاد شوروی  از سرمایههدست آخر فروپاشی  بازگشت  آنان  به نظر  داری دولتی 

اوایل دههسرمایه بود: »از  از جنگ   1970  ی داری خصوصی  بعد  تغیرات غیرطبقاتی 

هم زد: حمایت متقابل  هجهانی دوم تعادل ساختارطبقاتی متضاد در اتحاد شوروی را ب

جا به تضعیف متقابل تبدیل شد. نارضایی، رنجش، فساد، و اختلاف تعمیق شد )همان

(. زمانی که اصلاحات گورباچف کار آمد نشد »احساس نیاز به تحولی اساسی 285ص  

 و بازسازی کل نظام در سطح جامعه احساس شد )همانجا(.« 

 

 14ولف و  رزنیک نقد
آنان است.   شناسی روششناسی و  معرفت رزنیک و ولف    ی زیربنای ساختمان نظریه 

اند:  بوده پردازان سوسیالیسم )کمونیسم( جملگی فاقد دو کیفیت  نظریهاند که  مدعی آنها  

طبقاتی    اندازچشماز نظر آنها دیگران فاقد    16گرا و ضد ذات  15ی غیر جبرگرااندازچشم

کنند. یعنی تعریف و تعیین طبقه در رابطه با  که ایشان تعریف می   بودند   به مفهومی

(.  ۳جا ص  تولید و تخصیص و توزیع سوسیالیستی آن )هماناضافهسازمان اجتماعی  
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نظریه ارزیابی  برای  کلیدی  مکرر«   ی مفهوم  »تعیین  تعریف   17آنها  چنین  که  است 

العاده پیچیده، مستقل، و در حال تغییر فوق شود: »تأکید بر اینکه واقعیت اجتماعی  می 

به معنی دیالکتیکی معمول آن:   نه  اما  عنوان بههیچ فرآیندی در جامعه  "دایم است 

شدن نیست. به عبارت دیگر درکیکی یا بخشی از فرایند دیگر اجتماعی قابل    صرفاً

جا ها نیست )همان ی از دیگر فرایندا مجموعههیچ فرآیندی ناشی ذات دیگری یا ذات  

   .«(25ص 

ذات ضد  افراطی  موضع  این  تقلیل اول،  ضد  و  به  گرا  منجر  و  معرفتگرا  شناسی 

و ولف  غیر جبرگرا می   شناسیروش مثال، رزنیک  به عنوان  اتحاد مدعی شود.  اند که 

آن  بهشوروی هرگز   تاریخ  و  نشده  تحلیل  نظر طبقاتی  از  این    گرنشاننحو صحیحی 

رسد که این ادعا دلیل اصلی برای تدوین این  نظر میه (. ب8فقدان است )همانجا ص  

شود می نخوانیم »تحلیل ما... با این ادعا مشخص  بعد می  ی کتاب است. اما در صفحه 

جا دهد )همانکه طبقه آن چیزی است که ایجاد و فروپاشی اتحاد شوروی را توضیح می 

اتحاد (.« بنابراین ناروشن است چرا آنها در مورد انقلاب روسیه، حزب بلشویک،  9ص  

نتایج قطعی باید معرفتگیرند. موضع  ای میشوروی، و تاریخ آن چنین  شناسی آنان 

 ها باشد.  گیری نتیجهنفی این  

دوم، از همان ابتدا معلوم است که رزنیک و ولف از نظر معرفت شناسی با مارکس  

ب طبقه  چون  کلیدی  مفاهیم  و  انگلس  انقلاب  ه و  دولت،  استثمار،  پرولتاریا،  ویژه 

پیشنهادی خود   ی سوسیالیستی تفاوت اساسی دارند. معلوم نیست چرا آنها هنوز نحله

 دانند؟ می «مارکسی»را 

تردید است. اگرچه توجه قابل   و  از تاریخ اتحاد شوروی ناکافی   ولف  و  ارزیابی رزنیک

کند اما نسبت به تاریخ جنبش کارگری و سوسیالیستی روسیه  را به فرآیند کار جلب می 

را در ها  یت وسوهای کارگری، کنترل کارگری و  تفاوت است و نقش کلیدی اتحادیهبی 

دانان انقلاب روسیه تاریخ . در نتیجه در قضاوت تاریخی در تقابل با کار  گیرند می ننظر  

سازی اجباری استالین  اشتراکیطلب بودند اما  اصلاحها  نظر آنها بلشویکه گیرد. بقرار می

بورژوا، تاریخنویسان استالینیست و برخی  تاریخشود. چون  انقلابی معرفی می نویسان 

های ضد کارگری و ضد سوسیالیستی استالین را تداوم بلشویسم رزنیک و ولف سیاست 
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ناپذیر آشتی دانند و نه نفی برنامه و استراتژی و سنت آن. آنها توضیحی برای دشمنی  می 

نابود سرمایه برای  و جنگ سرد  امپریالیستی  تهاجم  و  روسیه  انقلاب  با  داری جهانی 

 اتحاد شوروی ندارند.  

 بخش سوم 

 محور بومسوسیالیسم زیست
بودن اتحاد    یسوسیالیستها در مورد  به این ترتیب نه ادعای استالین و استالینیست 

بخش.  رضایت ست  ی شوروی درست بود و نه نظریات انتقادی از اتحاد شوروی استالین

توجه به اشکالات در ساختمان نظریات مارکس در مورد عدمنظر من  ه دلیل اساسی ب

پینه ووصلهها  تاریخ، پرولتاریا، و سوسیالیسم بوده است که پیروان او در مقابله با واقعیت 

 ای در تفرقه در جنبش سوسیالیستی بودهاند. تشتت نظری حاصل عامل عمدهکرده

 است.  

نویسد ( می 1859گفتار به »ادای سهمی به نقد اقتصاد سیاسی«، مارکس )در پیش 

شود که قادر به انجام آن است، زیرا بشریت همیشه وظایفی را برای خود قائل می »که  

شود که شرایط مادی دهد که خود مشکل زمانی ظاهر می تر نشان میدقیقبررسی  

 آماده است یا حداقل در شرف آماده شدن است.«  برای حل آن قبلاً 

ها، ازجمله نسل من، باور داشته اند که لنین و  اگر چه چندین نسل از سوسیالیست

ها اتخاذ کرده بودند اما درعمل، انقلاب ها موضع درستی را در برابر منشویکبلشویک

ها نیافته، با ضدانقلاب از درون صفوف خود بلشویکتوسعه  ی سوسیالیستی در روسیه

 . دشروبرو و نابود 

نظریات لنین و تروتسکی در مورد انقلاب سوسیالیستی در روسیه بر اساس این باور 

پا برخواهد به کارگر در اروپای غربی در حمایت از پرولتاریای روسیه    ی بود که طبقه 

خاست و انقلاب سوسیالیستی خواهد کرد. این باور در امتداد ارزیابی مارکس و انگلس  

دانستند. اما بود که انقلاب سوسیالیستی در فرانسه، آلمان، و انگلستان را محتمل می

طبقه همان دادم  توضیح  که  و    ی طور  اشرافیت  رشد  با  غرب  در  سالاری دیوانکارگر 

الملل بین  ی طلبی احزاب عمدهاصلاحطلب شده بودند و این امر به  اصلاح   عمدتاً  کارگری 

ماندگی اقتصادی عقبدوم انجامیده بود. انزوای انقلاب سوسیالیستی روسیه در شرایط  
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و فرهنگی و تخریب ناشی از جنگ جهانی اول، و ضدانقلاب داخلی و امپریالیستی منجر 

به حزب   1918سالاری در جامعه، دولت، و حزب بلشویک )که در سال  دیوانبه رشد  

بیمار شاهد ظواهر   تغییر نام داده بود( شد. ضد انقلاب استالینیستی که لنینِکمونیست  

)سوم( را از برنامه،   یالملل کمونیستتر از یک دهه احزاب بینآن بود ظرف کم   ی اولیه

سیاست  مجری  صورت  به  و  کرد  دور  انقلابی  سوسیالیسم  سنت  و  های استراتژی، 

 کارانه و ضد سوسیالیسم انقلابی کرملین درآورد.  محافظه 

آن بود هرگز   ی به این ترتیب انقلاب سوسیالیستی در غرب که به نظر مارکس آماده

رخ نداد. در قدرتمند ترین کشور امپریالیستی، ایالات متحده، آخرین مبارزات کارگری 

دههتوده در  کنگره   19۳0  ی ای  ایجاد  به  که  داد  صنعتی سازمان   ی رخ  که   18های 

اتحادیه فدراسیون فدراسیون  با  آن  وحدت  با  اما  انجامید.  بود  صنعتی  کارگران  های 

وجود آمد ه( بCIO-AFLفدراسیون سراسری کارگران آمریکا )  19،آمریکایی کارگران

امپریالیست در آمد. در نتیجه در نود -ای از حزب دموکرات بورژواکه به صورت ضمیمه

توده مبارزات  آمریکایی  کارگران  گذشته  تجربه  سال  را  رادیکال  اند.  نکرده ای 

از حزب دموکرات حمایت   های آمریکایی هم معمولًاها و استالینیستدموکراتسوسیال 

اند. اگر جنبش رادیکالی در غرب توسط دیگر اقشار جامعه، چون اعتراضات ماه  کرده

ژوئن   و  که   1968مه  کمونیست  و  سوسیالیست  احزاب  رهبری  داد  رخ  فرانسه، 

 کردند مانع آن شدند.  های کارگری را کنترل می اتحادیه

ترتیب   این  نشانگر    های انقلاببه  بیستم  به کشور انتقال  قرن  های انقلاب جهانی 

برای حل مسائل تاریخی   هاانقلاباین    ی اند. اما همه بودهداری  پیرامونی جهان سرمایه

 یاستعماری و امپریالیستی صورت گرفتند. در همه   ی دموکراتیک ملی و علیه سلطه

  ی کارگر صنعتی یا وجود نداشت و یا بخش کوچکی از جمعیت  ی طبقه  هاانقلاباین  

می   عمدتاً تشکیل  را  ایندهقان  کلام  در یک  و    هاانقلابها جملگی  داد.  مستعمرات 

 مستعمرات بودند.  نیمه 

کشور این  پیشدر  روابط  بر  متکی  و  ضعیف  بورژوازی  وسرمایهاها  به   داری  یا 

استالینیست بودند که نه   های استعماری و امپریالیستی بود. احزاب چپ عمدتاًقدرت

نظریه نسخه  یبراساس  از  بلکه  انقلاب منشویک  ی لنین  عنوان  تحت  استالین  که  ها 
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که هدف اساسی ایجاد روابط بهتر با مسکو   کردنداحیا کرده بود پیروی می   ای مرحلهدو

بود پکن  این  یا  در  از هاانقلاب.  حمایت  به  استالینیست  احزاب  ایران،  در  ازجمله   ،

انقلاب    ی در عمل خلاف نسخه  «ملی» پرداختند. اما نیروهای بورژوازی    «بورژوازی ملی»

کردند. در نتیجه گاهی رهبری استالینیست جای آنها را گرفتند و عمل می   ای دومرحله

 1921عنوان مثال، حزب کمونیست چین که در سال  قدرت سیاسی را کسب کردند. به 

به  هب بود  آمده  استالین در سال  دنباله وجود  از  ملی  1926روی  ارتش حزب  گرای  به 

با فئودال  20چک  کای   چیانگ تا  ها مبارزه کنند. این امر به »ترور سفید« ملحق شد 

عام کردند. در سال  قتلها را  انجامید که کمونیست   21هایچک در شانگ  کای   چیانگ

ها در گراکه ملیها به چین حمله کردند. رهبران حزب کمونیست از اینژاپنی   19۳1

به   هنوز  هم  شرایط  کردن کمونیستاین  متشکل  به  مجبور  بودند  مشغول  ستیزی 

ها شدند. با شکست ژاپن مبارزه برای قدرت بین  گرامسلحانه مستقل از ملی   ی مبارزه 

چک   کای   ها انجامید. چیانگگراچک در گرفت که به شکست ملی   کای   مائو و چیانگ

جزیره اکتبر  عقب تایوان    ی به  اول  در  ترتیب  این  به  کرد.  جمهوری   1947نشینی 

 صورت دولت حزب کمونیست ایجاد شد.  ه دموکراتیک مردمی ب

( پینگ  به سخنرانی ( رهبرکنونی حزب کمونیست چین در  2021شی جین  اش 

امان، حزب بی  ی حزب کمونیست گفت: »از طریق مبارزهسیس  أتمناسبت صدمین سال  

تنها قادرند که نظام کهن را به زیر بکشند  نه و مردم چین به جهانیان نشان دادند که  

ویژگی با  تنها سوسیالیسم  که  بسازند،  نوینی  نظام  می بلکه  بهای چینی  وجود هتواند 

آورد.« البته امروزه کمتر کسی است که نظام حاکم بر چین را سوسیالیسم بشناسد. اما  

می سوسیالیسم سخن  از  هنوز  اشارهچرا شی  که  حقیقت  این  سوای  به   ی گوید؟  او 

با ویژگی بر حیات    ی توجیه سلطه   های چینی سوسیالیسم  نیم ویکحزب کمونیست 

کننده استفاده بسیجصورت یک ایدئولوژی  هب  «سوسیالیسم»رد چینی است، او از  میلیا

گرایی چینی تحت لوای حزب کند. در واقع سوسیالیسم با ویژگی چینی همان ملیمی 

گرای ملی  ی طور بوده است. کاسترو اندیشههمین   کمونیست است. انقلاب کوبا هم اساساً

حزب سوسیالیست مردمی ترکیب کرد   «مارکسیسم لنینیسم»انقلابی حوزه مارتی را با  

سوسیالیسمِ یا »گاه    و  «مام میهن یا مرگ»و حزب کمونیست فعلی را بنا نهاد. شعار  
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تودهشعار  «مرگ بسیج  در  اصلی  روال های  همین  به  کوبا  در  است.  بوده  ای 

هم به معنی حکومت بلامنازع حزب کمونیست است و هم نیروی بسیج   « سوسیالیسم»

گرایی بود که و ملی  «سوسیالیسم»ای. البته استالین مبتکر اصلی این ترکیب از  توده

کار گرفته شد و هم در دفاع علیه تجاوز ارتش  هکردن اتحاد شوروی بصنعتی هم در  

های اقتصادی در اختیار دولت قرار این موارد به درجات مختلف شاخه  ی هیتلر. در همه 

گرفته و تجارت خارجی در انحصار دولت بوده ریزی مرکزی صورت می برنامه اند و  داشته

 و خدمات اجتماعی توسط دولت ارائه شده است.  

را   اوضاع  این  چپ  از  بخشی  هنوز  بهالبته  حتی  و  شناخته  سوسیالیسم  عنوان 

و نظام حاکم بعد از پیروزی   هاانقلابیک از این  هیچشناسد. قدر مسلم اینست که  می 

  مارکس   که  طورهمان  و نیستند. البته  اندنبوده   یمارکس سوسیالیست  ی آنان بنا به نظریه 

 توضیح (  فصل سوم  1848)  کمونیست  ی بیانیه   و(  1845)  آلمانی  ایدئولوژی   در  انگلس  و

که   داشته  وجود  سوسیالیسم   مورد  در  نظریات  انواع  هم  آنها  زمان  در  اند  داده است 

 آنچه .  اندکردهارزیابی    ییو بورژوا  ییبورژوا خردهمارکس و انگلس آنها را حتی ارتجاعی و  

 را  پرولتاریا  مارکس  که   اینست  کند می   جدا  انواع  این  ی همه   از  را  مارکس  سوسیالیسم

 ی طبقه  مارکس  نزد  عکس  بر.  دیدمینرا ناجی  ها  سوسیالیست  و  موجود  وضع  قربانی

 خود   رهایی  جهت   که  است  اجتماعی  نیروی   بلکه  است  گردانیخود  به   قادر  تنها نه   کارگر

 رهایی  برای   را  زمینه   و  کندرا شروع می   سوسیالیستی   انقلاب  زحمتکشان  دیگر  سأر  در

  .نمایدمی   فراهم بیگانگی خوداز انواع از بشر

بهتر  یادبیات سوسیالیستی زمینه در   برای درک  های این فرایند  ارزیابی دیگری 

نویسد که می   سازی توسط تزارصنعتی ( در مورد  1922تاریخی وجود دارد. تروتسکی )

بایست در مقابله با تشکیلات دولتی ماندگی بنا شده بود یا می عقب   ی تزاریسم که بر پایه

بنا   الگوی غرب  بر اساس  اقتصادی  شده بود ساقط می که  به نوسازی  شد و یا دست 

برمی  تاریخی  و  ناموزون  ی توسعه  ی نظریه  اساس  زد.  فرآیند  از  که   ،مرکب  بدیلی 

تر در مطالب دیگری از آن بحث  پیشکرد انقلاب مداوم بود که  تروتسکی پیشنهاد می 

های رغم هزینهسازی اقتصاد توسط تزاریسم علیصنعتیهرحال این روش  ه ب  ام.کرده

سنگین انسانی و محیط زیستی اتحاد   ی زیاد آن، شروع شد. استالین مانند تزار با هزینه
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( تروتسکی  کرد.  صنعتی  را  ضمن  19۳6شوروی  صنعتی أیت(  به ید  استالین  سازی 

نداشته  محیط زیستی آن    ی کند اما توجهی به هزینه ی گزاف انسانی آن اشاره میهزینه

 . است

  فصل   202۳  به نیری   نک  او  ی نظریه  ارزیابی  برای   ؛1966)  گرشنکرون  الکساندر 

 در  شدنصنعتی   ی تاریخچه  ی مطالعه  اساس  بر  رواردها  دانشگاه  ی اقتصاد  نگارتاریخ(  7

  ماندگی عقب   اگر  که  کرده است  ارائه را  تز  این  روسیه  و   آلمان  ویژهه ب  اروپایی  کشورهای 

 شوند   مدرنیزه  و  صنعتی   تنهانه   توانندمی   ماندهعقب   کشورهای   نباشد،  زیاد  اقتصادی 

 ی توسعه  گونهاین.  گیرند   پیشی  اندکرده  طی  را  مسیر  این  قبلاً  که  ییهاکشور  از  بلکه

  توسط  مالی  ی سرمایه  بسیج  بر  متکی  تواندمی   متأخر  شدنصنعتی   و  مرکب   و  ناموزون

 ینظریه  یدأیت  واقع  در  این.  باشد(  روسیه)  دولت  امکانات  بسیج   یا(  آلمان)  بانکها

 . بورژوازی   رهبری   تحت  اما  است  مرکب  و  ناموزون  ی توسعه  ی نظریه  کاربرد  در  تروتسکی

و    های انقلاب و  نیمهمستعمرات  استقلال  برای  واقع  در  کردن صنعتی مستعمرات 

اقتصادی بعد از جنگ جهانی دوم در واقع   ی اقتصاد بود. ادبیات وسیع در مورد توسعه

طور مفصل همنتشر شد( ب  202۳که در    -  1991داد. من )نیری  به این نیاز پاسخ می

های قرن بیستم نظر من سوسیالیسمهام. بکرده ی این نظریات را بررسی و نقد  عمده

خر أ مت  ی توسعهبه امر    «سوسیالیستی»تلاش احزاب استالینیست برای پاسخی    عمدتاً

 .اندبوده 

و   نمونه صنعتی توسعه  زیرا   ی شدن در چین حتی  تز گرشنکرون است  از  بهتری 

ایالات متحده   بزرگبهامروزه چین در شرف جایگزینی  اقتصاد در جهان عنوان  ترین 

 های صنعتی از آن پیشی گرفته است.  که در بسیاری رشتهاست در حالی

دو ست که اینا  تزاری تنها در این  ی چین با روسیه شدن شوروی و  صنعتی تفاوت  

اند. به نظر من این خصوصیت اساسی  شده انجام    «سوسیالیستی»ولوژی  ئتحت لوای اید

توسعه  «سوسیالیستی»  های انقلاب و  سیاسی  استقلال  است:  بوده  بیستم   ی قرن 

کردن اقتصاد کهن توسط دولت حزب پیشتاز با استفاده از ایدئولوژی صنعتیاقتصادی و  

 سوسیالیستی.  



  

25 
 

 های قرن بیستم: یک ارزیابی مجدد انقلاب کوبا و سایر انقلاب

ب سوسیالیستی  نظریات  دیگر  نظریهه نقص  و  کل  خاصبه   مارکس  ی طور  ، طور 

سوسیالیسم مارکس در گرو   ی توجه به طبیعت و عامل زمان است. در نتیجه نظریهعدم

گرایش  تولید سرمایه  ی های ساختاری شیوه بحران آن  ترین  است که عمده  به  داری 

سرمایه  نزول   کتاب  سوم  مجلد  در  که  است  سود  متوسط  شده  نرخ  اما ارائه  است. 

مارکس بر اساس تحلیل جامعه با کنار گذاردن   ی م نظریهاه نوشتتر  پیشطور که  همان

اندیشند. حتی طور می ها هم جملگی اینمابقی طبیعت تدوین شده است. سوسیالیست 

تنها نهبینی مارکس در مورد سوسیالیسم پرولتری  پیش سال از    170بعد از بیش از  

وکنار  گوشه وقوع نپیوسته است بلکه حتی در افق دید ما نیست. از سوی دیگر سرمایه  هب

را کالایی   محور همه چیزانسان داری صنعتی  جهان را فراگرفته است و فرهنگ سرمایه 

همه را  ی و  عمده  روابط  و  بشر  نسل  است.  کرده  کره  ی پولی  در  با    زمین  ی حیات 

مرج اقلیمی، ششمین انقراض موجودات، وهرج  و  های وجودی چون گرمایش جوبحران

و   اتمی  انسانگیری همهنابودی  برای  روزافزون  و  متداوم  موجودات های  دیگر  و  ها 

 روبروست.  

های قرن نوزدهم و قرن بیستم سپری دوران سوسیالیسم در مجموع، به گمان من  

 شده است.  

محور است بوم زیستم سوسیالیسمِ  یکوبیست پیشنهاد من برای سوسیالیسم قرن  

که در ساختمان را  ام اشکالاتی  کوشیده   ،(. در این نظریه202۳؛  2021)نیری اکتبر  

حفظ   با  امروزی  دانش  از  استفاده  با  دارد  وجود  مارکس  از   اندازچشم نظریات  او 

 سوسیالیسمِ که همانا زدودن هر نوع بیگانگی است اصلاح کنم.  

 

  ه ی متن اول  کند و که مشکلات مرا با نرم افزار ورد حل می  ی پارسا عارفاز  قدردانی:  

 .متشکرمبرای تصحیح فارسی الکن من خواند را 

 
 

1 Meat Products Market Report 2024 
2 Animal Liberation 
3 Actually existing socialism 
4 Degenerated workers’ state 

https://www.thebusinessresearchcompany.com/report/meat-products-global-market-report#:~:text=The%20meat%20products%20market%20size,(CAGR)%20of%205.8%25.
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5 Deformed workers’ state 
6 Bureaucratic Collectivism 
7 Bruno Rizzi 
8 La Bureaucratisation du Munde (1939) 
9 Collective property 
10 Common sense 
11 Raya Dunayveskaya 

-676صص  1976(، بتلهایم )1992برای بررسی مفصل این بحث رجوع کنید به جروم و بیوک )  12

 (. 1986(، بیویک و کرومپر ) 1979(، بلیس )646
13 Surplus production 
 در اینجا من از نوشته گذشته ام استفاده می کنم )نیری 2005(. 14
15 Non-determinist 
16 Anti-essentialist 
17 Over-determinism 
18 Congress of Industrial Organizations (CIO) 
19 American Federation of Labor 
20 Chiang Kai-shek 
21 Shanghai  
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