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 علیرضا بهتویی 

 

این سلسله مقالات، تلاش کردم به این پرسش پاسخ دهم که: »چرا    اولِدربخشِ  

چپ و چرا دمکراسی« و در عین حال تعریف این دو مفهوم کلیدی را هم ارائه دهم که 

ی جهانی از  ، روندِ تحولیِ چپ را در عرصهدومراهنمای ادامه مطلب است. دربخش  

 .بررسی کردم خلاصهطورِ به  میلادی  ۱۹۸۰دورانِ مارکس تا پایان دهه 

به سال ،  بخش  سومین  ایندر زمانی،  ترتیب  رعایتِ  پایانی دهههابا    ۱۹۸۰  ی ی 

پردازم. در ابتدا نگاهی کوتاه به چند نکته از تحولات نظری چپ نو می تاکنونمیلادی 

با موضوع این نوشته )  هادر این سال   مختصری   ی سی( ارتباط دارند اشاره دموکراکه 

این دگرگونیبه کنم.  می  تجارب اندیشهی  هاموازاتِ  نیز  نو در عمل سیاسی  ای، چپِ 

این  ای  تازه از  ازسر گذرانده است. روایتِ بخشی  امریکای لاتین  و  اروپا  را در جنوب 

 آید. می مطلب ی ادامهتجاربِ عملی، در 

 

 چپِ نو  تحولات نظری
فروپاشی اتحاد شوروی و اقمارش    ی در آستانه   ،تمارکسیس پسا  پِچ   و نیز  چپِ نو 

ی هاگام   ۱۹۹۰و    ۱۹۸۰  های ی دهههادر سال  ،و نیز به پایان رسیدن »مدل سوئدی«

با توضیح پیرامونِ . پرداختنِ به این تحولات،  ه استنظری برداشت  ی بزرگی در زمینه 

 ی ها اندیشه  تا  ۱، ۱۹۳۰  ی ی دهه هااز مکتب فرانکفورت از سال  ،تاریخی آنی  هاه پیشین

 هایدههی  هاسال   آثار اندیشمندان چپ  بعدتر در  تا  و  ۱۹۶۸2  بعد از  ی ها سال   ه دربرآمد

ی گوناگونِ این تحولاتِ  هاتر در عرصهمفصل بسیار  ای  به نوشته   ۳و نود میلادی  هشتاد

نیاز دارد. بسیاری از مفاهیم بنیادین مارکسیستی، توسط این اندیشمندان )که ی  نظر

کمونیستهم   هم  هامنتقد  و  بودند  شوروی  طرفدارِ  انتقاددموکراسوسیال  ازی   سی 

شد. مفهوم طبقه، نقش مرکزی کارگران    بازنگری و    بازبینی  هادر این سال کردند(  می 

اجتماعی،   تحولات  اقتصاددولتی در  به    مثابهبه   کردن  رسیدن  برایِ  کلیدی  اقدامِ 

  ، ساده  عدالتِ اجتماعی  ی انهاندیشسادهمتکثر در برابر فکر    ، عدالتِ اجتماعیسوسیالیسم

 ی ی نوین اجتماعی و تعریف دولت، از جملهها، جنبش ی مدنی جامعهانقلاب،  مفهوم  

گردد، می   سی( بردموکراجا که به موضوع این نوشته )چپ و  آناین موارد بود. اما تا  
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سی  دموکراکه مربوط به امر  را    هادر این اندیشه  مهم  ی چند نکته  در زیر  کنممی  تلاش

 بررسی کنم.  اختصاربه  ،است

*** 

کنیم می   این بود، جهانی که در آن زندگی  هامرکزی برای چپ در این سال ال  ؤس

رقیب  بی ی اساسی سیستم سرمایه داری که حالا  هادر گیر کدام مشکلات است؟ ایراد

)برای مثال    ی همیگراندالبته    .منویسمی  4نانسی فریزر پاسخ را از قول    شده کدامند؟

به شرح زیر   سه ایراد اصلیکردند.  می  فکر در همین راستا وبیشکم  (5رایتلین ا  اریک 

 کند:  می  را مبرم  تضرورت تحولا   که شدمی  طرح

بزرگ طبقاتی میان   ی ، استثمار طبقاتی مزدبگیران و فاصلههاعدالتیبی  -اول  

 ازکه    نخست است   ی ی این مشخصههاشهروندان از بارزترین جلوه  ی و بقیه   هابالایی

اما در عین  .  اندشده تر هم  عمیقالعاده  فوق ،  هابه بعد، این شکاف   ۱۹۸۰  ی دهه  ی هاسال 

این  بی حال،   در  تجلیعدالتی  زنان، وظیفه می  امر هم  فراهم   ی کند که  و  تولیدمثل 

چنین مراقبت از سالخوردگان )که همو    داری سرمایهآوردن نیروی کار برای سیستم  

  ن ای مزد و اجرتی برای    هاآن  . امادارندبرعهده  را    اند(کردهبرای این سیستم کار    هاسال 

 هاترین کارسخت مزدبگیران کشورهای فقیر هم کنند.  نمی  دریافت کارهای بسیار مهم

انجام برای تولیدات در این سیستم  اما دستمزدی کهدمی   را  گیرند چندین  می   هند، 

این  سرانجام،  است.    ی صنعتی هاشان در کشورشده استثمار قطاران  هم  مزد  تربرابر کم 

طبیعت    کرده است.ها و طبیعت غیرانسانی ایجاد  شکافی عمیق میان انسان  سیستم،

بیلایزال    dمنبع  مثابهبه غیرانسانی،   استخراج  معرض  و  در  قرار  کالاییرحمانه  شدن 

 ی های آیندهنسلجوانان و  عدالتی علیه  بی   ،عدالتی علیه »طبیعت«. این بیگرفته است 

 .تر مواجه خواهند شد سکونتروز غیرقابل ای روزبهاست که با سیاره  ی انسان

این سیستم یشگی  و همای  های اقتصادی دوره، اشاره به بحرانغیرعقلانیت  -دوم

چرخه وحشتدارد:  سهام،  بازار  سقوط  رکود،  و  رونق  زنجیره های  مالی،  های های 

موقتیاندازهاپسشدن  ارزشبی ورشکستگی،   کارهای  انبوه  ،  بیکاری  از   .و  استفاده 

  ی دیگری را دامن هامزد زنان در مراقبت از فرزندان و سالخوردگان، بحرانبی خدمات  

ی هازنان برای کار در خانه و بیرون خانه از جلوه   برروی ی سهمگین  هازند که فشار می 
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استفاده است.  سیستم  وبند بی   ی آن  عقلانی  غیر  و  از داری  سرمایه بار  که  منابعی  از 

این منابع را   های واقعی جایگزینی برای هزینه  بدون آن که  گیردطبیعت غیرانسانی می 

ند، دریاها را آلوده نکخاک را نابود می   است.  عقلانیتعدمکند، نمود دیگر این    پرداخت

های جبران برند. اما پرداختِ هزینهد، و ظرفیت تحمل کربن زمین را از بین می نسازمی 

ی ها ای شاهد بحرانطور دورهبه کنند. ما  ا انکار می رویه ر بی این مصارف  و جایگزینی  

 (به دلیلِ عدمِ تعامل متابولیک بین اجزای انسانی و غیرانسانی طبیعت)جدی اکولوژیک  

بزرگ در  در عین حال    ،هاعقلانیت عدماین    .هستیم    سیاسی و   حکمرانیامر  بحرانی 

از احزاب که  مردم در سراسر جهان    انبوه  های توده  .است  به وجود آوردهبحران هژمونی  

نولیبرالی  سنتی و  سیاسی به  آمده به تنگ    منطق  پوپولیستِ  عوام فریبدعوت  اند،  انِ 

   .گویندمی  لبیک خطرناکی )مثل ترامپ(

آزادیکم  -سوم   سیاسی  روازاین،  بود  دموکراسی  طور به  و  همواره،  که 

نابرابری  با  فزاینده  ی هاسیستماتیک  قدرت  و  تضعیف   ی اجتماعی  فرادست  طبقات 

انجام وظایف  . مردمی که غمِ نان دارند، کم شودمی  .  شان را دارندشهروندی تر امکان 

 ها تصمیم گیری   بگیران درمزد کار هیچ سخنی از دخالتِ    های دیگر آن که، در محل

در  سساتی  ؤمر  وام  برای  کارکه  فرمان می صاحب نیست.    ،کنندمی   آن  و کارها  دهند 

ی مختلف هاسی این بوده که حوزه دموکرااز اصول اساسی    .کنندمزدبگیران باید اطاعت  

بمانند.   مستقل  و  جدا  هم  از  اجتماعی  حوزه  سرآمدانحیات  استقلال   ی اقتصادی 

سیاست را محترم بشمارند و قوانین متفاوتی که در هر حوزه هست، به دیگری تحمیل 

شهروندان در انتخابات سیاسی، نباید خریدوفروش شود. اما اکنون ی  أرنشود. برای مثال  

نقضسرمایه را  اصل  این  بیشتر  روز  هر  روزنامهمی   داران  به  سهام هاکنند.  که  یی 

دهندگان  ی أرکار کنند. به    هاکنند که مطابق نظر آنمی  اند، تحمیلخریده را  شان  عمده

هر ادعایی برای دهند.  می   شانعلاقهجوایز بزرگ برای تبلیغ کاندیدای مورد    ی وعده

 ی رابطهدر  گیرند.  سیاسی به تمسخر می  ی برابری در صدای دموکراتیک را در عرصه

کنند که اوضاع بر اساسِ منافع  می   نیز همه کار  با طبیعت و سرنوشت سیاره  هاانسان

 .بینند می  به طبیعت زیان  هارسانی نه اکثریت مردمی که از این آسیب  ،پیش برود  آنان
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کمبود این  که  است  آن  اوضاعی  چنین  در  چپ،  خطاهایِ    هاتلاش   ی گانه سهو 

 مسائلی نظیرشامل  تنها  این امر نه اگر خلاصه کنیم،  داری را اصلاح کند.  سرمایه  سیستم 

  ، ستم نژادیتییجنسو    های جنسیبلکه نابرابری   ،است  طبقاتی  ی سلطه  و  هانابرابری 

برای ، باید  علاوهبهگیرد.  می  ، نابرابری بین شمال و جنوب جهانی را نیز دربرقومیو  

هم در اقتصادی و مالی،    ی ها)هم در میدان   ذاتی این سیستممتعددِ  ی هابحران  غلبه بر

چپ  . در نهایت،  ( مبارزه کردبازتولید اجتماعی و سیاسیو هم    محیطی،زیست  ی عرصه

تنها  نه . این امر  دموکراسی را گسترش دهد  ی طور گسترده دامنه به   باید تلاش کند تا

« سیاسی »  ی شدهازپیش تعریف  میدانِدر یک    هاگیری سازی تصمیمدموکراتیک  شاملِ

امر سیاسی هم هست.  های تعریف و مرزبندی، و چارچوببلکه درصدد گسترش . است

کارِ  آن است،  بیچه  خانه  درون  امور  و  خانواده  چهارچوب  در  مواجب  و  چه آنمزد 

چگونگی استفاده از   ی چه تصمیم جمعی ما درباره آنمشکلات مردمان جنوب است،  

 سی قرار بگیرد.  دموکراتعمیق احیا و طبیعت است، باید در دستورکار این 

برود   پیش  باید  چگونه  مبارزات  این  که  نوآوری   نیزاین  و  بحث  در   هاموضوع 

بوده  هاعرصه گوناگون  پایین    است.ی  در  آنبه من  از  برخی  به   اشاره  هاطور خلاصه 

 کنم.  می 

*** 

  

  ها جنگِ موقعیت مفاهیمِ  ی درباره  ی گرامشیهااندیشه ،۱۹۸۰ ی ی دهههادر سال

(war of positions  )هاجنگ گفتمان   و  (war of discourses بار دیگر ،)

که معتقد بودند انقلاب عمدتاً از طریق  ی ارتدکس  هاتمارکسیس  برخلافخوانی شد.  زبا

دهد، گرامشی مستقیم طبقاتی رخ می   ی اقتصادی یا مبارزه   و   ناگهانی سیاسی فروپاشیِ

نیازمند    تحولاتِ بنیادین،داری صنعتی،  کرد که در جوامع مدرنِ سرمایهاستدلال می 

است. زیرا که طبقاتِ حاکم در این جوامع    درازمدتو    فرهنگی طولانی  یمبارزهیک  

ی امنیتی، پلیس، ارتش، قوانین( برای هاتنها به قدرتِ سرکوب و زورِ دولتی )سازمان 

 رضایت برساختن  بیش از همه تلاش دارند تا با    حفظ کنترل خود متکی نیستند. بلکه،

از طریق کار فرهنگی    را   کنند. این کارخود را تضمین    ی مردم، سلطه   درازمدتهم 
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اندیشه نشر  ارزشهابرای  ایدئولوژی ،  و  در    ها  مدنیجامعهخود   Civil)  ی 

society،  های مذهبی  های گوناگون، و سازمان مانند مدارس، رسانه که شامل نهادهایی

اندیشه  ی مدنیجامعه به این ترتیب،    .برند می  و مجامعِ فرهنگی است( پیش  ی در 

دارند که شهروندان تلاش  در آن    در جامعه  مسلطنیروی  مرکزی که    مثابه بهگرامشی )

)قلمرو    ی سیاسیجامعه  ی ( به اندازهکنند  متقاعدخود  ها و فرهنگ  ایدهرا به قبول  

داری  سرمایه   ( مهم است. در جوامع مدرنِبرای اطاعت شهروندان  اجبار وسرکوبِ دولتی

تا زور و   رود،می   پیش  ی مدنیجامعهاز طریق    حاکم عمدتاً  ی پیشرفته، تسلط طبقه 

ها و باورهایی را که توسط  که شهروندان ارزش  سرکوب و بگیروببند. تلاش بر آن است

هایِ مسلطِ فرادستان به  ایده  .کنندتبلیغ شده و جا افتاده است درونی می لط مسنظامِ

تبدیل می common sense) »عقل سلیم« این  اکثر  .  شود( جامعه  شهروندان 

برای   .پذیرندمی   »حقیقتِ محض« که اما و اگر ندارد،  و چون  بدون پرسش  را  هاایده

موقعیت و  مشاغل  تقسیمِ  صورت ی  هامثال  تحصیلات  میزانِ  اساسِ  بر   اجتماعی 

فرزندانِ همهمی  برای  آموزشی  امکانات  به  که دسترسی  در حالی  ی هاگروه  ی گیرد. 

سان نیست و به شدت نابرابر است. اما فرزندانِ طبقاتِ فرودست جامعه، یکاجتماعی  

تر خطرکم هستند، مشاغلِ بهتر،    ترکردهتحصیل یی که  هاپذیرند که خب، آنمی   نهایتاً

حقوق  با  باشند.  هاو  داشته  بالاتر  مثال،  ی  تقسیمِ    این  پذیرشِبرای  که  داستان 

»استعداد  ی هاموقعیت  اساسِ  بر  تنها  مدرک ها اجتماعی  صاحبانِ  پشتکارِ  و  ذاتی  ی 

در تحصیلی بالاتر« )ژنِ خوب و نه نابرابری امکانِ دسترسی به امکاناتِ آموزشی( است،  

 ( است. Cultural Hegemonyهژمونی فرهنگی ) انگاه گرامشی همان

دهد که باید مراقب باشیم که تسلط فرهنگی  گرامشی هشدار می اما در عین حال، 

در جامعه   که  ییهافرهنگ .  نکنیم  تلقی  صددرصد  و  قطعی  را  حاکمان  ایدئولوژیک  –

. به این دلیل که طبیعت  ندو دارای استقلال نسبی هم هست  ، متناقضوجود دارد، متنوع

گرامشی معتقد  به این ترتیب،  ها بسیار پیچیده است.  شناختی انسان اجتماعی و روان

فرادستان،  بود که هژمونی نیست.    فرهنگی  هیچ قدرت حکومتی )حتی هرگز مطلق 

 یو اندیشهتواند کنترل قطعی و صددرصدی روی »آگاهی«  نمی  ،های توتالیتر(دولت

حاکم هم  ان  سرآمدمردم داشته باشد. در عین حال باید به این امر هم توجه کرد که  
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،  شانهای ایدهها، و تناقض در  نظر در میان آناختلاف تناقض نیستند.  پارچه و بییک

کند. در عین  های دیگر را هم فراهم می های پدیدار شدن و تکوین یافتن گزینه فرصت 

گیرد، ی زندگی مردم، وقتی در تناقض با گفتمان حاکم قرار میهای روزمرهحال، تجربه

 .کند تر میگفتمان مسلط را فراهم بردنال ؤسبیش از پیش امکان به زیر 

  یفرهنگی طبقه   هژمونیتوانند  می   این امکان را دارند و  های فرودستگروه پس  

به چالش    ضدهژمونیکها و نهادهای  ایده،  هاتلاش برای بسطِ اندیشهاز طریق    را  حاکم

ها،  شده ایده رانده حاشیه  به های تحت ستم یا  . این فرآیندی است که در آن گروهبکشند

کشند و تعریف می   پیشای  . گفتمانِ تازه کنند ایجاد می   رای  بدیلها و نهادهای  ارزش

جامعهآناز  ای  تازه در  ارائهمی   چه  فرادستان می  گذرد  غالبِ  ایدئولوژی  با  که  دهند 

های اجتماعی، روایت  ی هانهخواعدالتهای  های اجتماعی، کمپین جنبش   .مخالف است

هژمونی یا   ضدهای  جاست که مفهوم فعالیت این دهند.  می   را در جامعه نشر  ینجایگز

سلطه می  (counter-hegemony)  ضد  میان  و به  مقاومت  مختلف  اشکال  آید. 

کنند که در برابر اشکال غالب آگاهی قد  ی فرهنگی و ایدئولوژیک امکان پیدا می مبارزه 

 به همین مثالِ امکاناتِ آموزشی که برگردیم،ها را به چالش بکشند.  علم کنند و آن

ی نخستِ قرن بیستم در اروپا و امریکای شمالی، تنها پسرانِ هابینیم که در سال می 

سفیدپوستِ طبقاتِ مرفه امکانِ رفتن به مدرسه و دانشگاه را داشتند و در صدر هرم 

ی اجتماعی، امکان رفتنِ به مدرسه برای  هاجنبش  ی اجتماعی جا داشتند. اما با مبارزه 

هم   هاکارگر هم فراهم شد. امکانِ ورود به دانشگاه   یدختران و بعدتر، فرزندانِ طبقه 

سال دهههادر  پیشرفته   ۱۹۶۰  ی ی  بخشِ  این  در  گروه  ی میلادی  برای  ی هاجهان 

امکانات   این  هم  هنوز  اگرچه  فراهم شد،  استبهفرودست،  نابرابر  دوران    شدت  در  و 

 .  نولیبرالی نیز نابرابرتر شده است 

رقابت    بنابراین وجود  (counter-hegemony)  هژمونیضدپتانسیل  همیشه   ،

نظیرِ    یبرای درک نظریه ها«»جنگ گفتمان و   جنگ موقعیت«»  دو مفهومِ  دارد.

 ها این استعاره   .سیاسی بسیار مهم هستند   ی هژمونی فرهنگی و مبارزه   یگرامشی درباره 

ایدئولوژیک فرودستان -فرهنگی  درازمدتآرام و  آرام  یرا گرامشی برای توصیف مبارزه 

  یگامِ نفوذ اندیشه بهگامحاکم از طریق افزایشِ    ی ه قطب  ی برای به چالش کشیدن سلطه 
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نهادسیدموکرا و  جامعه  عمومی  سپهر  در  مدنیجامعهیِ  هاخواهانه  می به   ی   .بردکار 

شان است  توجهحاکمان در مرکز    آمیزسرنگونی ناگهانی و خشونت یی که  هاایده  برخلاف

(war of maneuverاین دو مفهوم، تلاشی ،) تر برای تغییر افکار عمومی،  درازمدت

ی اجتماعی برای مبارزه در ها، بسیج جنبش های فرهنگیهنجارهای اجتماعی و ارزش

  . کندمی   در جامعه را دنبال   آنهاساختن نهادهای حامی    سرانجام   و  فرودستانراه حقوقِ  

قلوبِ  ،ها«»جنگ گفتمان و   جنگ موقعیت«»  هدفِ و  افکار  اکثریتِجلب   مردم    

آن    کشیدنِال  ؤس. به زیر  جامعه است جاافتاده در  «»عقل سلیمِ آن  تغییر  .است  جامعه

است.    هشدطبیعی، مشروع یا درست درک می  امریِ  عنوانبه   تاکنونکه    چیزی است

و  ی  أ رزمانی جامعه پذیرفته بود که فقط مردان سفید از طبقات بالاتر اجتماعی حق  

  طبیعی جلوه  دهی سیاسی جامعه را دارند. زمانی برده داری کاملاًساماندخالت در امر  

جنگ »  رفته با رفتهشدند. اما  می   روانی تلقی  بیمارکرد. زمانی دگرباشان جنسی،  می 

رفت. چنین است که ال  ؤساین »حقایقِ محض« زیر    ها«»جنگ گفتمان و   موقعیت«

  ۶.رودمی  سی در جامعه پیشدموکراتعمیق 

اقلیت   های جنبش این   زنان،  )کارگران،  فرودستان  مذهبی(  هامختلفِ  و  قومی  ی 

که استبدادی   ی مبارزه  هستند  تبلیغ  ضدسلطههای  گفتمان   و  ضد   و کنند  می   را 

نتیجه آن که فرودستان برای تعمیق   .کشندمی   فرهنگی حاکمان را به چالشهژمونیِ  

با  دموکرا ای ی خودشان و ایجادِ نهادهای فرهنگی و اندیشههاتشکل سازماندهی  سی 

حاکم بر »عقل سلیم« جامعه   ی کنند تا کنترل طبقه می   ، تلاشهانزدیک به این تشکل

بلکه در   ،ی گرامشی، مرکز این نبرد نه در میدان جنگدر اندیشه  .را به چالش بکشند

ها است. از تولیدات فرهنگی و هنری ی انسانی مدنی و در جریان زندگی روزمرهجامعه

از سنت  تفسیرهای گوناگون  اعتقادات مذهبی، حتی در مورد چگونگی درک تا  و  ها 

 .کلمات و مفاهیم، این نبرد، برای تفوق بر آگاهی شهروندان در جریان است

با دموکراای در راه  های مختلف، چنین مبارزه در جوامع گوناگون و در زمان سی 

های معین و عملی در آن شرایط ویژه پیش رفته است. برای مثال در کشور های  روش

در چکسلواکی سابق یا جنبش سندیکایی  (Charta 77) ۷۷بلوک شرق سابق، منشور  

نبرد ضدِ   (Solidarity)  همبستگی  بروز این  سلطه هژمونی و ضدِ در لهستان، اشکال 
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مبارزه  بودند. روند  اندیشهدر  این  ضدسلطهی  با    (counter-hegemony)  های 

ایدئولوژی حاکمان و مسلط در جامعه است که مخالفان نظم حاکم، اشکال    -فرهنگ

کنند. این که کدام بدیل در ی جامعه را معرفی می جدیدی از زندگی اجتماعی و اداره

بتواند پشتیبانی بیشتری حاصل کرده، لذا قدرت بیشتری پیدا کند، بستگی  ای  هر دوره

ی مهم آن است که شهروندان، آن مدل بدیل و صاحبانش  به عوامل مختلف دارد. نکته 

  .را مقبول و پذیرفتنی تلقی کنند و بخواهند که جایگزین سیستمِ مسلطِ قبلی شود 

: »بلوک حاکم« دائماً و همواره برای حفظ  نویسدمی   در این زمینه ل  ها  استیوارت

توان آن را به این دلیل که کسب هژمونی یک فرایند است، نمی  .کندمی   هژمونی کار

تواند  هژمونی تنها می   .هیچ هژمونی دائمی وجود ندارد  .بار و برای همیشه تأمین کردیک

و تحلیل شود ایجاد  تاریخی مشخصی  استیوارت  ۷.در شرایط  به ها  از سوی دیگر،  ل 

تاریخی   مثال  تحتتجارب  )برای  هم  کشورسلطگان  استعماری  ضد  های مبارزات 

انقلاب یا  اشارهمستعمره  و  می  ها(  حاکمانِ کید  أتکند  سرنگونی  با  تنها  که  دارد 

استعمارگر، با رفتن یک گروه از حاکمان، ممکن است چیزی در اساس تغییر نکند یک 

بی    .گیردها را میبلوک« دیگری جای آنگروه یا  رود و »بلوک حاکم« می گروه یا  »

ی مسلط  هااگر ایدهکه تحولی اساسی در روابط قدرت در جامعه به وجود آمده باشد.  آن

 ی انِ پیشین داشتند، در باز هم بر همان پاشنهحاکم  بر فرهنگ جامعه، همانی است

ی هاسی، در جامعه مبارزه نشده باشد، روشدموکراسابق خواهد چرخید. اگر برای امر  

سازمان دموکرا در  مدنیجامعهی  هاتیک  باشد،    ی  نشده  تمرین  سیاسی  احزابِ  و 

استیلای استبداد در   ی راحتی در مقایسهبه ،  انایرانی  شود.می   استبداد، دوباره بازسازی 

 ۸اند.این تجربه را ازسر گذرانده  ۱۳5۷ی قبل و بعد از انقلابِ هاسال 

تا   ها، از معرفی ایده تنها از طریق یک روند مداوم مبارزه و مذاکرهبندی کنیم:  جمع

»جنگ و   جنگ موقعیت«»آن را  )که گرامشی  ی اجتماعی  هاایجاد تشکیلات جنبش 

فرودستان از    یها و منافع نیروهای پراکنده توان خواستنامیده است( می  ها«گفتمان 

متفاوت  هاگروه و  بهرا  ی  داد  پیوند  اجتماعیدموکراهم  عدالت  و  آرام  سی  در  آرام  را 

 . تعمیق بخشیدجامعه 

*** 



 


 

 علیرضا بهتویی 

 

و   ( antagonism)آنتاگونیسمدو مفهومِ  دیگر در این تحولات نظری،    ی نکته  

 ی برای توضیح پیشبردِ مبارزهرا    هاآنشانتال موف  است که     ( agonism)آگونیسم

تیک در دموکرادر جوامعی که قوانین بازی    دموکراتیک،  ی ها روشسیاسی در چارچوبِ

شده  هاآن کرده   ،پذیرفته  ابتدا    ۹.  است  تعریف  کوتاه اما  هویت   ی درباره   ی توضیح 

 .  ضروری است سیاسی

مفهومی ارتباطی است. یعنی همیشه بخشی   مفهومِ هویت در جامعه شناسی اساساً

  زنان   که مثل  هاشود )مردمی  ، روشنم«نیست   من  آن چه که»، با  من«»  از تعریف هویتِ

پوستان، اشراف در برابر مردمان عادی و ...(. پس هویت،  رنگین در برابر    ها، سفید نیستند

 ی قدرتمندترهااین گروه  گیرد و معمولًاها« شکل می مرزکشی میان »ما« و »آنبا  همانا  

ی سیاسی هم،  هاکنند. هویتمی  هستند که خودشان را در برابر دیگران، تعریف  جامعه

با »آنشبیهِ  شود که  می  یک »ما« تعریفهستند.  ویژگی    دارای همین ها« نیست و 

 ماکیاولی را هم یادآور   ی حکیمانه   ی نکته   در این زمینه، تضاد دارد.  تفاوت و  ها«  »آن

پایان هیچبشری    ی در جامعه  هاتضاد گفت،  می   شوم کهمی  به  زیرا که نمی   گاه  رسد. 

بین دو گرایش، بین دو خواسته: »سرکوب کردن« و »سرکوب نشدن« همواره   تضادِ

توان آن را  حل کرد؛ تنها می بار و برای همیشه یکتوان خواهد ماند. این مبارزه را نمی

گو، درگیری و بازنگری قرار داد. ومورد بحث، گفتکند،  می  در اشکال گوناگونی که بروز

)از انواع گوناگون( را در خود خواهد   هاجا تضادهمهبه این ترتیب جامعه همیشه و در  

جای درگیر به ، زیرا که تو  تنها غیرممکن بلکه نامطلوب نیز هست نه. حذف تضاد  داشت

خواهی با سرکوب و نابودیِ طرف مقابل، صورت مسئله را پاک کنی،  می  شدن با مسئله،

مسئله   که  حالی  است در  در  باقی  خود  مرکزیِ  جای  بحثِ  موف  .  چگونگی شانتال 

 ست.  هااین تضاد ی حلهاشیوه

تعریفِ    آنتاگونیسم موفدر  را  ،  شانتال  تضاد  آن  که  است  تضاد  از  تعبیری 

ومی   شدنیانحل تضاد)    ی رابطه  فهمد  سویِ  دو  »آنمیانِ  و  رابطه  ،(ها«»ما«   ی را 

در  می   دشمن  و  دوستمیانِ  بنیادین   مخالفطرف   جااینفهمد.    خوانش   یک  ،های 
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بینند که دشمنانی می   عنوانبه تنها  دیگر را  هم  ،که در آن  از یکدیگر دارند  رادیکال

  آمیزی برای حل این تضاد وجود مسالمتحل  راه ناپذیر است و  آشتی   کلیبه شان  منافع 

  .نابودی طرف دیگر است  ودنبال شکست کامل  به طرف  هر  است که    ی تعارض  .داردن

  نیست.   ها«»ما« و »آنمیان  مشترک یا درک متقابل  ی یافتن زمینه   ی برایِهیچ امکان

وجود    ها«»آن برای  بروند.    ، هستند  »ما«هویت    وتهدیدی  بین  از  باید  تضادِ پس 

شود. زیرا که  می   حل  ها«»آن، حذف و نابود سازی  خشونتتی تنها از طریقِ  آنتاگونیس

 فکر  .یمشناسرسمیت نمی بهرا    ها«»آن  داریم و حقِ حیات برای   مشروعیت  »ما«تنها  

   آشنا است. سیاسی ایرانی کاملاً ی کنم این نگاه در پهنه می 

تیک، در میدانی  دموکرادر یک دستگاه فکری  کند که  استدلال می   موفشانتال  اما  

از   هاتضادحلِ  راه تیک جا افتاده و مورد قبول همه است، تنها  دموکراکه قوانینِ بازی  

 .  نیست طریق دشمنی، ستیز و حذف طرف مقابل  

در  راه تکثر،  به  احترام  و  دموکراتیک  میدانحل  این    هااین  در  فکری و   ، دستگاه 

با  است   آگونیسم که  داردنتاگونیسم  آ،  نفی.  فرق  را  جامعه  در  تضاد   آگونیسم 

تضاد،  بهکند.  نمی اختلافعکس،  و  اندیشه  تعارض  و  دموکراسی    هامنافع  برای  را 

دشمنی و  با  را نه    هاحل این تضاد و اختلاف  یاما شیوهکند.  می  ضروری تلقی

به رسمیت و    بلکه احترام متقابل  نه با تلاش برای نابودی طرفِ مقابل،  خشونت،

جامعه در  تکثر  به  .داندمی  شناختنِ  مخالفان  آگونیسم،    رقباعنوان  در 

(adversaryهستند. درست است که »ما« با »آن )اختلافات عمیقی داریم، اما  ها »

 این  .شناسیم رسمیت می بهتیک  دموکراها را در نظم سیاسیِ  حق وجود و حضور آن

وقتی علی   رقبا،  هستند،  متعهد  دموکراتیک  نظامِ  در  بازی  قواعد  اصول  به  رغمِ  که 

بسیار  دیدگاه صحنهشان،  متفاوت های  سیاسی   ی در  را    رقابت  رسمیت یکدیگر    به 

و    .سندشنامی  تعیینهاآن  ی نهاآزادی  أرمردم  که  نظراتمی   ست  کدام  کدام کند،   ،

هویت یا  سیاسی،هااحزاب  امورسامان  ی  عهده  جامعه  دهی  به  معینی  مدت  برای    را 

همواره دارای  ،متکثر و چندصدایی ی پذیرد که یک جامعه. پس آگونیسم می گیرندمی 

منافع و هویت ارزش بردن تضادها،  بین  از  نه  بود. هدف،  بلکه هاهای متضاد خواهد   ،
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این در    .هاستآن  حل  ی دموکراتیک برای بیان و مدیریتهاو روش  راه  ،ها نهادایجادِ

توانند به  متنوع می ی  ها، اندیشهدموکراسی زنده و چندصدایی ، در یکآگونیستی   مدلِ

عینِ حالی که همچنان به قوانین    یکدیگر بپردازند و یکدیگر را نقد کنند، دربا  چالش  

   .گذارندتعامل دموکراتیک احترام می

ی اجتماعی هم نشان داده است که آن  هاپیرامونِ جنبش ی  ختشناجامعهمطالعاتِ  

از میان برداشتن شان مستلزم  هایی که اهدافگروهی اجتماعی و  هادسته از جنبش 

هایی گروه جریانات و  تر از  ، بسیار کم (antagonism)  هیا حذف مخالفان خود بود و

اهداف )کنندهغیرحذف»شان  که   »agonism)   موفق در نداه شدبود،  حتی   .

شیوه هاجنبش  با  که  حکومت مسالمتی  هایی  مصافِ  به  )آگونیستی(،  ی هاآمیز 

ی حذف طرف  هایی که با شیوهها، در مقایسه با جنبشدرازمدتاند، در  رفتهدیکتاتوری  

و   صحنه خشونتمقابل  به  نتایجِ  آمده مبارزه    ی بار  شاید داشتهتری  موفقاند،  اند. 

مقایسهساده  همانا  مثال  چپِ   ی کارنامه   یترین  و  شوروی  اتحاد  در  رادیکالِ  چپ 

ی طرفدار هاهم جنبش   هات در سوئد باشد. اما در مبارزه با دیکتاتوردموکرا سوسیال 

اند که شما را از میان نگفته   هااجتماعی دیکتاتور  ی آزادی و عدالت اجتماعی به پایه

ی چراغ برق، آویزان خواهیم کرد. هاکنیم و یا به تیرمی داریم، از روی زمین محومی بر

شیلی و آفریقای جنوبی در ایران شناخته    ی در تجربه  های برخورد با دیکتاتور هانمونه 

 شده است.  

سی  دموکراسوسیال جریان غالب  )که    بلرتونی  در عینِ حال، شانتال موف »راه سوم«  

از دهه  نمونه   میلادی است(  ۱۹۹۰  ی بعد  بر چشم  لاپوشانی کردن و  بارز  ی را  بستنِ 

کردنِ  هاتضاد جایگزین  برای  تلاش  و  جامعه  تکنوکراتیک  ی    مدیریتی   – رویکردی 

و وفاق   تأکید بر ایجاد اجماع  که »راه سوم«  . زیراداندسیاسی می   ی هاجای رقابت به

»ما   :که  گویدمی  برای مسائل جامعه دارد و  گراییو عمل  ی ماجراهاطرف  ی میان همه

وجود واقعی تضادهای   یم«.بندی قدیمی چپ و راست را پشت سر بگذارتقسیم   باید

و    بورکراتیک سیاست را به مدیریتِامر    شود،می  انکار  ، به این شکل،منافع در جامعه

تضاداقتصادی   می  هااین  و  تقلیل  سوم«دهد  کلام،  »راه  یک  را »  در  سیاست 

به  می  زدایی«ت سیاس  ترتیب،  کند.  ایدئولوژیکاین  می  اختلافات  محو  ،  دن شومعنادار 
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که برای یک زندگی سیاسی سالم )دموکراتیک    مباحثاتِو    شوندمی   لاپوشانی   تضادها

 .شوندمی خاموش ، (ضروری است

ی چپ هاتئوری بخش غالب  مرکزی نظریات تشریح شده در بالا، ارزیابیِ    ی نکته 

 صوری و بورژوایی   ها، و آنگرفتمی   به سخره  سی رادموکراارتدکس و رادیکال بود که  

نتیجه می  اندیشه  ی خواند.  این  از  حاصل  که   هاعملی  است  به    آن  عینِ  )در  نو  چپِ 

تعمیقِ همین    گسترش و  ، باید در راستای ی موجود در جامعه(هارسمیت شناختنِ تضاد

 تلاش و مبارزه کند.   موجود یِ واقعاًهاسیدموکرا

*** 

 

میلادی   ۱۹۹۰و    ۱۹۸۰  های ی دهههای دیگری که در همین سال هاازجمله ایده

بود که در مسیر   عدالت اجتماعیبه امر  ای  در جنبش چپ طرح شد، رویکردِ تازه

توسطِ  دموکراتعمیق   نظر  این  دارد.  مهمی  نقش  فریزرسی،   پرداز نظریه)  نانسی 

ب عدی نیست،  تَکعدالت اجتماعی، دیگر    ،رویکردِ  شد. در اینبندی  صورت(  آمریکایی

   .اقتصادی، فرهنگی و سیاسی متفاوت دارد: عدب سه فقط اقتصادی نیست. 

منابع    یعِبازتوز  امرِعمدتاً    که :(redistribution،  )بازتوزیع  اقتصادیعدالت   .１

نظر داردهاو ثروت را در  نابرابری   و هدفش،  ی مادی جامعه  از  اصلاح  هایی است که 

اقتصادیِ می   داری سرمایه  سیستم  بازتوزیعشوندناشی  سیاست اقتصادی   .  در  ی ها، 

در این   .پیش رفت ای  سی سوئدی با نامِ دولت رفاه، به شکل گسترده دموکراسوسیال 

)مالیاتِ بالاتر بر   تصاعدی   های تمالیایی نظیرِ  ها، از طریق سیاست اقتصادی بازتوزیع  

ی بیشتر( و بازتوزیع آن در راستای حمایت از فرودستان جامعه، با  هاثروت  و  هادرآمد

برای   بازار کار  تر درعادلانه   قوانین،  انبیماری، مراقبت از کودک  ی ی بیکاری، بیمههابیمه 

استثمار   از  و    یرویهبی جلوگیری  منصفانهمزدبگیران،  توافق   دستمزدهای  )مورد 

رفت.  پیش می   ،های رفاهی اجتماعیبرنامه و سایرِ    (،کارانصاحبی کارگری و  هااتحادیه

امر   برای شرکت در حیات اجتماعی و  بود که  از دموکرا استدلال آن  باید  تیک، همه 

باشند.   برخوردار  اقتصادی  امنیتِ  و  رفاه  بازتوزیع،  حداقل    تلاش در جهت کاهشِ در 

   اقتصادی بود.و ایجادِ امنیتِ هانابرابری 
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استوار   ایده  این  بر  :( recognition شناسیرسمیت)به   فرهنگی عدالت   .２

مدرناست   بر  که جوامع  علاوه  اقتصادی،بی ،  بی  عدالتی  فرهنگیاز  رنج   هم  عدالتی 

د )غیر  نژا  ،)زنان(  بر اساس جنسیت  معینی های  که گروه  در شرایطی است  . اینبرندمی 

 یهاگرایش  (،هامذهب )در ایران غیرِ شیعه  ،(ها)در ایران غیر فارس  ، قومیت (هاسفید 

)و حتی سرکوب(  جنسی یا دیگر عوامل هویتی به حاشیه رانده، نادیده گرفته یا طرد  

برای    شوند.می  فرهنگیمبارزه  برای    ، عدالت  و   ،شناسیرسمیت بهتلاش  احترام 

هدف   .های مختلف اجتماعی است های گروهها و تفاوتها، فرهنگ گذاری به هویتارزش

)برتری فرهنگِ مردانه، سفید، فارس و شیعه   فرهنگی  مراتبچالش کشیدن سلسلهبه

شناسی سهم  رسمیت تأیید و به .  آورندرا پایین می   دیگرهای  که ارزش هویتو...( است  

فرهنگیِ  ارزش  رانده تحتهای  گروه   و  حاشیه  به  یا  و   چندفرهنگی ترویج  ،  شدهستم 

این نوع از عدالت   ی برندهی پیش ها، از سیاستاجتماعی متنوع  هایِی هویتحقوقبرابر

تحقیر    مانند  ،ستم   گوناگونِعدالت فرهنگی به دنبال مقابله با اشکالِاست. در یک کلام،  

است که   و نظایر آن  هراسیدگرباشو    مردسالاری نژادپرستی،    طبقاتِ فرودست جامعه،

 آورد. می به وجود ی معینی راهاگروه افرادبرای  در جامعه برابرنا  یوضعیت

عدالت مرکزیِ    ی مسئله :  ( representation)نمایندگی  سیاسی عدالت   .３

گروه گذاشتن  کنار  سیاسی،  محرومیت  مشارکت  سیاسی  از  خاص  در های 

نمایندگی و شمول    نظیرِبه مسائلی  است و  و توزیع نابرابر قدرت سیاسی    هاگیری تصمیم 

است.  پردازدمی  دموکراتیک آن  تمامی  که    واقعیت  موجود، سیاسیِ  هایِسیستم در    

در  مشارکت معینی نقش برتر در رهبری جامعه را دارند. دیگران از  اجتماعی های گروه

گیری معنادار در فرآیندهای تصمیم   ند و از شرکتِاحیاتِ اجتماعی و سیاسی محروم

ی هااند )برای مثال، به محرومیت زنان، اقلیت شده ه  راندحاشیه  بهیا  گذاشته شده و    کنار

ارگان در  قومی  و  کنید(.   گیری تصمیم  ی هامذهبی  نگاه  ایران  در  مختلف  در سطوح 

اطمینان از نمایندگی    :عدالت سیاسی شامل موارد زیر است  تلاش برای مبارزه برایِ

، هافرآیندهای سیاسی )در پارلمان و شهرداری   تمام سطوحِ  ها درگروه  ی همه  ی عادلانه

  دولتی(، فراهم کردن شرایط برای فراهم کردن مشارکتِسسات  ؤمو    هادر رهبری شرکت 

مردم،   محرومگروه  ویژهبه تمامی  تاریخی  تصمیم  های  دموکراتیکدر    است.   گیری 
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 قومی مثل سیاهان  ی هاهای گذشته نسبت به زنان، اقلیت عدالتی سیاست جبران بی

یا جبرانی این زمینه    (affirmative action)تبعیض مثبت  یک مثال مشخص در 

سیاسی هدف،    ۱۰. است نهادهای  این  است   اصلاح  پاسخ برای  و  فراگیرتر  به  که  گوتر 

همه هویت  ی نیازهای  و  باشندطبقات  اجتماعی   .های 

عدالت اجتماعی )که از   ی بسط یافته   ی تئوریکِ این نظریهبندیِ  صورتتوجه کنید که  

ی فرهنگی و سیاسی را هم دربر گرفته(، در واقع  هااقتصادی فراتر رفته و سویه  ی جنبه 

مبارزه  در  جنبش   ی ریشه  سال هاعملی  اجتماعی  دهههای  مثل   ۱۹۶۰  ی ی  بعد،  به 

برای حقوقِ دگرباشان جنسی مبارزه    ،استعمارجنبش زنان، مبارزات علیه نژادپرستی و  

 یهمه  ، به این معنا کهبرابری در مشارکت استو ...داشت. پیام مرکزی این تئوری،  

بتوانند   باید  برابرحقوق،  عنوانبه افراد  در زندگی اجتماعی مشارکت کنند.    شهروندانِ 

برای این کار، افراد باید از استثمار اقتصادی، نادیده گرفتن فرهنگی و طرد سیاسی آزاد 

  زمان است، زیرا طور هم نیازمند پرداختن به هر سه ب عد به   در این معنا،  باشند. عدالت

هستند  که مرتبط  یکدیگر  به  ابعاد  کلاسیک   .این  تصورِ  تازه،  مفهومِ  این 

 تر کرده است. گسترده هم از عدالت  را ۱۹۹۰ ی تیک تا دههدموکراسوسیال 

*** 

 

که   نظری  تحول  ایده می   اختصاربهآخرین  به  بازگشت  مدنیجامعه  ی آورم،   ی 

(civil society.است )  یهبا دید   مارکسیسم ارتدکس همواره  ۱۱، به اعتقادِ مایکل والزر 

که تحت تأثیر منافع    دانستمیای  را حوزه  آن   . زیرا کردنگاه می   ی مدنیجامعهبه  تردید  

های خصوصی،  های ثروت و قدرت از طریق انجمنو در آن نابرابری   استداری  سرمایه

سازمان  و  فرهنگی  می نهادهای  بازتولید  مذهبی  برابر،    .شودهای  دولت   نقشِ  بردر 

.  توجه داشتعنوان ابزار اصلی برای دستیابی به عدالت اجتماعی و برابری اقتصادی  به

تواند های مستقل خود، می ، با سازمان ی مدنیجامعهبود که    بر آنکه  در عین حال  

 .همبستگی طبقاتی را تضعیف کرده و مانع از اقدام جمعی برای تغییرات انقلابی شود

مبارزات سازمان اوج گیریِ  در   ۱۹۸۰  ی ی دهههادر سال   ی مدنیجامعهی  هابا 

ی اقتدارگرای اقمار اتحاد شوروی )برای نمونه، جنش همبستگی در هامقابله با حکومت 
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و   مدنی  ۷۷منشور  لهستان  به  چکسلواکی در  و حرکت  نو  اندیشمندانِ چپ  توجه   ،)

ی  جامعهی  هاداد که سازمان می  این تجارب نشان  .شد« جلب  ی مدنیجامعه مفهومِ »

با    توانندمی   مدنی مبارزه  اقتصادی،    و  سیاسیاستبداد  در   مثابه بهاستثمار 

این نگاه تازه، چنان که در بالا اشاره شد، از    .به کار گرفته شوندثری  ؤمی  هااهرم 

کرد  می   تصور   و   بود   « محور دولت » کرد که  می   را نقد   ارتدکس چپ    ی یک سو اندیشه 

که با کسب قدرت سیاسی، با درهم شکستن ماشین قدرت بورژوازی و ایجاد دولت  

زد ی سوسیال  خواهد  رقم  را  بنیادین  تحولات  مسیر   . ستی،  این  تعبیر    در  که  بود 

کرد، و  می   را یا نابود   ی مدنی جامعه ی موجود  ها ، سازمان بلشویکی از سوسیالیسم 

« ی مدنیجامعه»به  چپِ نو    ی آورد. این نگاه تازه می   حزبِ حاکم در   ی یا تحت سلطه 

حال،   عین  از  در  یک أ ت انتقاد  بالا  دموکرا سوسیال   ی سویه کیدِ  از  تحولِ  برای  سی 

  گرفته در شکل ی اجتماعی تازه  ها توجهی به جنبش کم ی بورکراتیک( و  ها حل راه ) 

 بود. هم  ،  ی مختلف فرودستان ها گروه و سایرِ ابتکاراتِ    ی مدنی جامعه   پایین، در 

  نوشته ،  سیاسی«  ی و نظریه  ی مدنیجامعهکتاب »از نخستین آثار در این زمینه،  

ی هادر تعمیق روند  ی مدنیجامعه( پیرامونِ نقش Cohen & Aratoکوهن و آراتو )

عزیمت   ی را نقطه  ۱۳برماس ها  در این کتاب، تعریفِ  هاآن  ۱2. دموکراتیک در جامعه بود

 ی مدنیجامعه)سیستم بازار( و    اقتصاد)سیستم سیاسی(،    دولتکه بین    گرفته بودند

می قائل  تمایز  انجمنی(  تمایزِ)زندگی  عرصه،شود.  سه  این  میانِ  تحلیل      برای 

فضایی   ی مدنی جامعه  نویسند: می   هاهای جوامع مدرن بسیار حیاتی است. آنپیچیدگی 

  شنیده   گیرد، صداهای متنوعمی  گوهای عمومی صورتواست که در آن بحث و گفت 

بهشوند و نظرات مختلف  می  ی هابا سازماندر کشوری    .نشینند می  بحث  با یکدیگر 

مدنیجامعهقدرتمند   سال  ی  چند  فقط  شهروندان  صندوق   باریک،  رأی   ی هاپای 

 های عمومی و مسائل اجتماعیسیاست   ی گوهای مداوم دربارهوبلکه در گفت روند.  نمی

آراتو  هم و  کوهن  نگاه  در  دارند.  مدنی جامعه  ،مشارکت   ی سرمایه»  ایجادِ  منبع   ی 

را چرا.  است  «اجتماعی شهروندان  میانِ  متقابل  حمایت  و  همکاری  همبستگی،  که 

در عین حال، بستر ظهور   ی مدنیجامعهکند.  می   را تقویت  هاتسهیل و اعتماد میان آن

برای  جنبش  که  است  اجتماعی  نابرابری چالشبههای  راستای  ها،  کشیدن  تغییر در 
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ی  جامعههای  گذارند. سازمان می  را زیر فشار  هاحکومت   ،ها و ایجاد اصلاحاتسیاست 

حکومت نظارتنقش    مدنی رفتار  بر  دولت  هاکننده  دارند.  نیز  خاطر بهرا    هارا 

شده  اعمالهای  کنند و تلاش دارند که سیاست گویی می شان، مجبور به پاسخ اقدامات

کوهن و   های دموکراتیک و موازین حقوق بشر همخوانی داشته باشد.در کشور با ارزش

 هاپردازند. آنمی   هم   ی مدنیجامعههای  ها و چالشمحدودیت در عین حال به  آراتو  

نیستند  ی مدنیجامعههای  سازمان   تمامیِتاکید دارند که   به  به   و  پیشرو  طور مثبت 

کنند. برخی ممکن است هنجارها یا روابطی را تقویت فرآیندهای دموکراتیک کمک نمی

ی نژادپرست یا  هاسازمان  را تضعیف کند.  ی مدنی جامعهکراتیک  کنند که پتانسیل دمو

ارزشهاانجمن که  مذهبی  تبلیغ های  را  زنان  ضد  و  سنتی  نمونه می   ی  از  ی هاکنند 

 ست. هاآن

سوسیالیسم    ، نواکنون چپِ  ۱4: نویسدمی   ی مدنیجامعههم پیرامون    مایکل بوراووی

کند که در دو ب عد می  « تعریفی مدنیجامعه  ی گرایانه جمع »خودتنظیمی    مثابهبهرا  

 قدرت سیاسی  در مقابلهرچه بیشتر جامعه    توانمندسازی   ،نخستیابد:  گسترش می 

مجامع    ،دولت  یعنی مانند  ابزارهایی  با  دموکراتیک  امر  تعمیقِ  طریق  از  مثال  برای 

ی کار با  هاتیزه کردن محل دموکراشهروندی، بالا بردن سطح دانش و فرهنگ عمومی،  

 ی، مشارکتِ شهروندان در تنظیم بودجههاگیری تصمیم مشارکت بیشتر کارکنان در  

محل    هاشهرداری  مناطق  تعمیقِ  و    شانسکونت در  اشکال   دوم،   . دموکراسیدیگر 

، از طریق ابتکاراتی اقتصادی  برابر قدرتِدر  بالا بردن وزن آن    توانمندسازی جامعه و

تعاونی  اتحادیه  هامثل  مشارکت  محل هاگیری تصمیمدر    هاو  به  مربوط  کارِ های  ی 

مدنیجامعه  ی رابطهی  مشاهده   .مزدبگیران اقتصادی   ی  میدان  طولِ    با   ،  تاریخدر 

و تلاش برای مهار کردن آن  داری سرمایهقدرت با  ی مدنیجامعه ممتد میان  ی مبارزه 

می را   تشکیل  دهد.  نشان  شکل  مبارزه  این  نمونه،  برای  نوزدهم  قرن  انگلستان  در 

دهی جنبش کارگری برای کاهش ساعاتِ کار ها، سازمانهای کارگری، تعاونیاتحادیه

 . برای گسترش حقوق سیاسی بود  یو جنبش چارتیست   ، منع کارِ کودکاندر کارخانه

برابرِ   ای بر  ی مدنی جامعهی  هاتلاش سازماناین   از حقوق مزدبگیران در  بود که  آن 

  در برابرِ جوانبِ   ییهامحدودیت  چنینهم دفاع کند.  رحم  بی داری بدون کنترل و  سرمایه
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های مخرب را از گرایش داری سرمایهیا در واقع،   .وجود آوردبه داری سرمایهغیر انسانی 

  ۱5. بخشد سی را تعمیقدموکراو  دهدآن نجات 

در حالی که  :  کننداستدلال می چنین    نیز در راستای همین فکر  کوهن و آراتو

انگیزه   ی حوزه بازار و  بر اساس اصول   ی مدنیجامعهکند،  های سود عمل میاقتصاد 

تأکید    آنان  . کندهای اجتماعی فراهم می های هنجاری و بیان ارزشفضایی برای بحث

که   مدنیجامعهدارند  با  می   ی  تعمیق  تواند  در  عدالت   گسترشو    سیدموکراتلاش 

بر   بگذاردهای  م سمکانیاجتماعی،  تأثیر  نمونه،    .اقتصادی  ی جامعههای  سازمانبرای 

نسانی )و نه فقط  های ارویهو  های اجتماعی  توانند با حمایت از شفافیت، ارزشمی   مدنی

.  د وادار  ییگوپاسخ به  اقتصاد را  هم  دولت و    ، هممشارکت دموکراتیک  لاخرهاب  و  سود(

 دولت تر شدن مطلب خوب است ابتدا به کارکردهای هر حوزه نگاه کنیم.  روشنبرای  

توسط نیروهای بازار،   اقتصاد  .سروکار دارد  حکمرانی، نظم قانونی و  با قدرت سیاسی

 :کند از طریقگری میبین این دو واسطه ی مدنیجامعه .شودسود و تولید هدایت می 

های اقتصادی  های دولتی و شیوه سیاست   که  شهروندان  های عمومیبیان نگرانی(  ۱

هم در  فسادو  هاسوءاستفاده شیدنِکچالشبه ( 2  .دهندمی  قرارنقد   و بحث موردِ را 

که   هاییعدالتیها و بینابرابری  علیه ( مبارزه  ۳.  اقتصادی   سیاسی و هم  ی عرصه

 . شوندبازار تقویت می های مسمکانی های دولتی و توسط سیاست 
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مثال   بگیرانهای  اتحادیهبرای  )حوزه  مزد  کارفرمایان  مذاکره   ی با    اقتصادی( 

میننکمی  فشار  دولت  به  کارگران  حقوق  از  حمایت  برای  و  یا  آورندد  های گروه. 

و گذارند  می   که علیه نابودسازی طبیعت توسط بازار، دولت را زیر فشار  زیستیمحیط 

های گروه یا    .شوندزیست می   محیط قانونی برای حفظ  تر  گیرانهخواستار مقررات سخت 

مصرف از  شهروندان  که  کنندگانحمایت  حقوق  از  دفاع  را  شرکت   در  چالش  بهها 

که خلاصه آن    .شوندکشند و خواستار مقررات دولتی در مورد ایمنی محصولات میمی 

مدنی جامعه می به  ی  عمل  پلی  که عنوان  برای    کند  مبارزه  شهرونداندر    با   ،منافع 

  شود.می   و مذاکره وگوگفتوارد درگیری، های سیاسی و اقتصادی سیستم 

که در عصر    دادندمی   هشدار  ۱۹۹۰  ی ی بعد از دهههاچپ نو در سال  اندیشمندان

 ی مدنیجامعه  کردن کالاییو  تکه  تکه  ، قدرت اقتصادی در تلاش برای نولیبرالیسم 

منابع  را وابسته به    ی مدنیجامعهی  هاتلاش کرده است. برای مثال برخی از سازمان

چالش کشیدن ساختارهای قدرت بهها را برای  توانایی آنکرده و لذا    هاشرکت مالی  
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کاهش   نولیبرالی  سیاست   .استداده  اقتصادی  خدمات خصوصیهای  سازی 

 کنندرا تشویق می  )آموزش، بهداشت، مراقبت از سالمندان و کودکان(   اجتماعی

مدنیجامعهو   نقش  ی  ایفای  سمت  به  عوامل   جای به  دهندگان خدماتارائه  را 

از   ی مدنیجامعهداشتند که  کید  أتعین حال    در  ۱۶. دهندسوق می   آفرینتغییر تحول 

اقتصاد   و  دولت  شان بارابطهبرای مقاومت و بازتعریف  ی مردمی  هاطریق بسیج جنبش

بسیج جوانان در مبارزه   ی دارد. نمونهرا    اقدامات ضدهژمونیکهمچنان ظرفیت انجام  

 ست.  هابرای حفظ محیط زیست از این نمونه 

 

 چرخشِ چپ در آمریکای لاتین  چپِ نو در جریانِ  ی عملیِهاتجربه
های انتخاباتی نامزدهای ای از پیروزی سابقه ج بی اموایکم، شاهد  وبیستآغاز قرن  ز  ا

 ، لولا داسیلوا این مطلب در برزیل  نگارش  ی . در لحظهایمهبودگرا در آمریکای لاتین  چپ

(Lula da Silva  ،)  گابریل بوریک  شیلی در  (Gabriel Boric)،    کلودیا مکزیک  در

پترو  کلمبیادر  (،  Claudia Sheinbaum)شینبام    Gustavo)  گوستاوو 

Petro  ،)  آرسه  بولیوی در آروالو   گواتمالا در  (،  Luis Arce)  لوییس    برناردو 

(Bernardo Arévalo)،    یاماندو اورسی  اروگوئهدر  (Yamandú Orsi  )  در و

کاسترو  هندوراس   در Xiomara Castro)سیومارا  چپ،  به  متمایل  نیروهای   ،)

دست   سیاسی  قدرت  به  آزاد،  انتخابات  که    ۱۷.اندیافته جریان  کرده أتاین  در  کید  ام 

این کشورها در انتخابات هریک از  تحریر، به این دلیل که ممکن است، رهبری    ی لحظه

 جا شود.  بهجایا حوادث دیگری 

تعدادی از کشورها توسط  سابقه بوده است که چنین  بی در تاریخ این منطقه از دنیا  

بوده  نزدیک  چپ  جنبش  با  گوناگون  اشکال  به  که  شود.  اندنیروهایی  اداره  موج  ، 

یی هادوران جدیدی از آزمایش سیاست آغازگر  گرایان در این دو دهه،  های چپپیروزی 

ی مدنی )از احزاب تا های جامعهو سازمانها  دولت نقشِ  که در آن  بوده    در این منطقه 

توسعهها(  ها و گروهاتحادیه اضافه  ،اقتصادی   ی در  رفاه    ی به  و  ثروت جامعه  بازتوزیع 

را که در   افرادی  تنها نه   «چرخش به چپ». بنابراین،  شده است بازتعریف    ،اجتماعی
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را نیز تغییر  کردن حکومت  یشیوه  کردند تغییر داد، بلکهآمریکای لاتین حکومت می 

که   اولی:    است  و دو موج متفاوت داشته  آغاز قرن تازه آغاز شده   این چرخش، از  داد.

  2۰۱۰  ی که اواخر دهه  دومیادامه داشت و    2۰۱۰تا    ۱۹۹۰  ی از پایانِ دهه  تقریباً

دا  ادامه  به حال  تا  و  دوره  اگرچه  .ردشروع شده  موج  دو  نشان این  را  متمایزی  های 

های سیاسی مختلف قرار دهند که تحت تأثیر شرایط اقتصادی جهانی و استراتژی می 

 مثابه به است که در آن نیروی چپ    منطقهاین    تحولاتی درنشانگر    موج  اما هر دو  ،دارند

در برابر پوپولیسم   و رقیبی موفقهای سنتی نولیبرالی برای سیاست مناسب جایگزینی 

ی نیروهای چپ گرا در دنیا،  هااز آن جا که بیشترین پیروزی   .راست برآمد کرده است

از   این منطقه رخ داده است، و  جا که آمریکای لاتین و تجارب آن، در آن اکنون در 

تر به ماست، بررسی کوتاهی از حوادث این  نزدیکمقایسه با اروپا و امریکای شمالی،  

برای ما  ای   آموزنده نکاتِتواند  می  چپ در دور اول این تحولات  و قدرت گرفتن  منطقه

 داشته باشد. 

تا اواخر دهه ، ۱۹۹۰  ی چرخش چپ در آمریکای لاتین، در شرایطی رخ داد که 

( معروف شده  Washington Consensusواشنگتن )  اجماعی که به  یهاسیاست 

ی منطقه بود. اگرچه این مدلِ اقتصاد نولیبرالی در کنترل  هاکشور  یِبردراه  مدلِ بود،  

های تورم موفق بود، اما در بسیاری از کشورها، رشد اقتصادی را تضعیف کرده بود، بحران

اقتصادی ژرفی را   -های اجتماعی  را به وجود آورد و نابرابری   تناوبی و تکرارشوندهمالی  

را دامن زد. این در   اجتماعی  ی عمیقهاباعث شد. وجودِ این مشکلات فراوان، نارضایتی 

و پایان جنگ سرد(،   در منطقه   سیدموکراشرایطی بود که نیروهای چپ )با جان گرفتنِ  

جریاناتِ چپ قادر   این احزاب وسیاسی حضور فعال داشتند.    ی در صحنهدیگر    حالا 

   خود به سودِی  أری  های آنان را در پای صندوق هامردم، نارضایتیثرِ  ؤ مشدند با بسیج  

  . بازگشت نبوده استبی   ییها، روندهاهدایت کنند. این پیروزی   سیاسیقدرت    کسبِو  

از سیاست دموکرای  هازیرا که در سیستم  برده ی پیش هاتیک، مردم ممکن است که 

  جایی قدرت صورت بگیرد. چنان که جابه، ناراضی باشند و  نیز  شده توسط احزاب چپ

سیاسی    ی )برای نمونه در برزیل( در صحنه   چشمگیری  هاجاییبهجا ،  بعد از دور نخست

 .هم صورت گرفت 
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بررسی   ایندقیقبرایِ  آمریکای   ینخستین دوره  ترِ دلایل  در  »چرخش چپ« 

 لاتین به عوامل زیر باید اشاره کرد:

، ۱۹۹۰  ی با وجود تثبیت و رشد اقتصادی در دهه  -  ی اقتصادیهانابرابری  ،اول

قرن   آغاز  در  لاتین  اجتماعی  وبیستآمریکای  نابرابری  و  شدید  فقر  با  همچنان  یکم 

درصد از جمعیت منطقه، زیرِ   44کرد. در آغاز قرن بیست ویکم،  پنجه نرم می ودست

می  زندگی  فقر  درآمد    کردندخطِ  توزیع  بود.  بهو  نابرابر  محافظهشدت  و   کاراحزاب 

از طریق شبکهدست بر کید  أتی مذهبی و  هاپروری، سازمانی روابط حامیهاراستی 

بودند وفاداری سیاسی معینی را در  نقش خویش برای ایجادِ نظم و امنیت، توانسته 

رشد   برای ای  ای بالقوه . با این حال، فقر و نابرابری زمینه کنندمیان مردم فقیر ایجاد  

  ۱۸.چپ ایجاد کرد نیرویِ

  منطقه   کشورهای   سیاسی  حیات  شدن  تیزهدموکرا  –  سیدموکرا، گذار به  دوم

انتخاباتی، امکان حضور قانونی    آزادِ  های رقابت   شدن  نهادینه  و۱۹۸۰  ی دهه  ی هاسال   در

بود کرده  فراهم  را  گذشته   .چپ  برگردیم،  ی به  که  که  می   تاریخی  ظهور بینیم 

بیستم  جنبش  قرن  اوایل  در  رادیکال  و  مارکسیستی  روابط  ) های  تغییر  دنبال  به  که 

بودندسرمایهمالکیت   سیاسی (داری  رهبران  که  بود  شده  باعث  منطقه  ،  ،  کشورهای 

حاکم  موجود و  اقتصادیِ -( را تهدیدی برای نظم اجتماعیهارواحزاب چپ )حتی میانه 

بلوک  پیمانهم که  هادوران جنگ سرد شدیدتر هم شد. چپ تلقی کنند. این وضع در 

که آنها را تهدیدی بالقوه  ند  شدند، با ترس ایالات متحده هم روبرو شدمی  شوروی تلقی

، با  ۱۹۷۰  ی دهه  و اوایل  ۱۹۶۰ی  دههدید. در  می  نفوذ« خود  ی برای امنیت »منطقه 

حکومتهاسرکوب و  نظامی  چپهای  سیاسی  مشارکت  هرگونه  کودتا،  کلی به ها،  ی 

سپس  سی و  دموکرابا گذار کشورهای منطقه به   ۱۹۸۰دهه    ی در میانه اما  ممنوع شد.  

زمینه   این  در  چشمگیری  تغییراتِ  شوروی،  بلوک  افتادفروپاشی  رژیماتفاق  های . 

ایالات   ، تثبیت شدند. با پایانِ جنگ سرد  های انتخاباتی در منطقهدموکراتیک و سیاست 

دست برداشته بود. برای اولین بار، امیان  ظن ی استبدادی  هات از حکومت متحده از حمای

و   سرتاسر آمریکای لاتیناحزاب چپ در   باشند  علنی داشته  توانستند تشکیلاتِ 

  ۱۹. ی سیاسی را پیدا کنند هاامکانِ مشارکت در رقابت 
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اختلاف رغم وجودِ  علی نگریم،  می  باز به گذشته که  –  ، بازتعریفِ هویتِ چپسوم

ی هاچپ  ی میان همه   در  ،بعد از جنگ دوم  یِهاسال ی متفاوتِ چپ در  هامیان نحله

ی طرفدارِ مشی چریکی و مستقل،  های طرفدارِ شوروی، تا چپها)از کمونیست  منطقه

کردنِ دولتی  ی ازو...( گرایشِ غالب، همانا طرفدار  هادموکراتسوسیال   و  هاتروتسکیست

های معینی پیرامونِ انتخاب شوروی بود، اگرچه تفاوتاتحاد    ی شیوه تمام اقتصاد به  

 ، نمونهبرای  بین مسیرهای انقلابی و دموکراتیک به سوی سوسیالیسم وجود داشت )

 ی دهه  ی تنها از میانه   .آلنده(  ی ی شیلی در دورههاستیسوسیال   نیکاراگوئه در مقایسه با

مارکسیسم  با  که   است  ۱۹۸۰ )  -بحران  شوروی  نوع  مرجع   عنوانبهلنینیسم  یک 

ی چپ  هاتمامیِ نحله  ،یک مدل توسعه(  عنوانبهایدئولوژیک( و فروپاشی اتحادِ شوروی )

بازتعریف خود به  بازنگری   هاآن   .شوندمی   مجبور  برای  فرصتی طلایی  این دوره،  در 

تقریباً ناپدید   انقلابیهای  شان یافته بودند.گزینه مبارزاتیی  هاجدی به تاریخ و روش

فعالیت در چهارچوب همین    .شدند  پذیرش  به  آمریکای لاتین  از چپ  بزرگی  بخش 

داری و از بین بردنِ روی آورد و سرنگونیِ نظامِ سرمایه   «موجود   واقعاً  های دموکراسی»

تصورات رهبرانِ سیاسیِ سنتیِ   ی آن رخت بربست. با این تغییرات،هابازار آزاد از برنامه 

احزاب   ،طور جدی تعدیل شد. در نتیجهبه   ،ها«این کشورها هم پیرامون »خطرِ چپ

پیروزی معمولًا  در ابتدا،    هاچپ  مفید کردند. پیشرفت   ی استفاده   هاچپ از این فرصت

ز آنجا آغاز ی اواقع  طوربه «  چرخش به چپ»  که  جایی  -  بود  هادر انتخاباتِ شهرداری 

گرا در شهرهای برازیلیا، سائو پائولو، سان سالوادور، مکزیکوسیتی،  شد. شهرداران چپ

های محلی به احزاب ویدئو و کاراکاس زمامِ امور را در دست گرفتند. کنترل دولتمونته 

شان را مستحکم های حمایتیهای خود را تقویت کنند، پایگاه چپ فرصتی داد تا سازمان 

تثبیت    عملی  ی سازند، تجربه امور  را در مدیریتِ کارآمدِ  کسب کنند و شهرت خود 

  2۰. کنند 

ی آمریکای لاتینی،  هاچپ(  vision)ای  اندازِ برنامه چشمبازنگری    ی مهمهااز جنبه

پایانیِ    ی جای یک نقطهبهگردد، این بود که این نیروها  برمی که به موضوعِ این نوشته  

یک فرایند باز و نامحدود از تحولات   شده )سوسیالیسم(، هدف شان رااز پیش تعیین 

دموکراسی  برای   فرایندها  از  روندی   -  ،اجتماعی از   2۱.کردند  تعریف  -  »تعمیق« 
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تعمیق  هاجنبه  این  اساسی  نابرابری دموکرای  کاهش  همانا  و سی،  اجتماعی  های 

کاهش    ،درآمدهای کمگروهی جامعه برای کمک به  هااقتصادی، از طریقِ بازتوزیع ثروت

های محروم در فرایند سیاسی و تلاش برای  اجتماعی، تقویت صدای گروه  مراتبسلسله

باشان جنسی و دگرپوستان،  رنگین عدالت فرهنگی )حقوقِ زنان، بومیان محروم جامعه،  

 . این اصلاحات،بوده است و گسترش امکانات آموزشی در سطوح مختلف برای همه ...( 

 نظریاتِ نانسی فریزر است که در بالا بدان اشاره شد.   در راستای 

مناسب    تشکیلاتیو    سازمانیدر کنارِ امر بازتعریفِ هویتی چپ باید به امکاناتِ  

انتخابات )هم در سطوح شهرداری   هاآن و هم در   هابرای بسیج مردمی و شرکت در 

 پردازم. می  تر به آنمفصل ،  سطح سراسری( اشاره کرد، که در ادامه

سی دموکراهای شدید اجتماعی و اقتصادی، گذار به  بندی کنیم: وجودِ نابرابری جمع

  و   سرد  جنگِ  پایان شدن رقابت دموکراتیک سیاسی در انتخابات، نهادینهدر منطقه و  

چپ  ای  اندیشهتحولِ    سرانجام، سرنگونی  )نیروهای  خواستار  انقلابیِ  جریاناتِ  از 

چهارچوبسرمایه همین  در  اصلاحات  طرفدارانِ  به  و داری  تشکیلاتی  امکانات  و   )

  ، دلایل اصلی چنین چرخشی بود.سازمانی آنها

 

در کشورهای مختلف امریکای   هادر توضیحِ گوناگونی سیاست چپ

 لاتین 
تحلیل از  اخیربسیاری  توافق   های  ایده  این  بر  آمریکای جنوبی  پیرامون چپ در 

این منطقه    در  چپ   متفاوتِ دو نوعِموج اول چرخش چپ، شاهد برآمدِ  دارند که در  

یِ ها در مقابل پوپولیست   هاتیکدموکراسوسیال یا    هادر مقابل رادیکال  ها: معتدل بودیم

 دهند؟می   را تحلیل گران منطقه چگونه توضیح هااین تفاوت 22.چپ

  بر منابع   ،دهندمی   توضیح   اقتصاد سیاسیاز منظرِ    این دوگانگی را  ، آنها کهنخست

گرا قرار  های چپگذاری که در اختیار دولتو خودمختاری سیاست   طبیعیِ در دسترس

، استدلال ی«های رانتدولت»  ی مثال، با استناد به نظریه  عنوانبه کنند.  دارد تمرکز می

و گاز شود  می  نفت  از صادرات  ناگهانی حاصل  و درآمدهای  فراوان  منابع طبیعی  که 
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می  رهبرانباعث  که  کشورها  شد  از  دسته  این  به   در  و  گذاشته  کنار  را  احتیاط 

روی   این منابع در میان اقشار فقیرتر جامعههای استبدادی و توزیع رادیکال  سیاست 

برند( ی هنگفت و بادآورده بهره می ها های رانتی )که از این پولدولتآورند. رهبران  

شود ها اعمال نمیآنهای معمول بازار بر  اشتباه تصور کنند که محدودیتبه ممکن است  

و در نتیجه از آزادی بیشتری برای کنار گذاشتن اصول اقتصادی متعارف و آزمایش  

پولی  سیاست  و  مالی  با  های  و  مقابل،  برخوردارند.    پاشوریخت انبساطی  رهبران در 

که باید به قوانین عمومی اقتصاد و بازار   فهمیدندمی  گرا در کشورهای غیر رانتیچپ

 2۳. حرکت کنند  ی آنها محدودیتاحترام بگذارند و در چهارچوبِ

ها و  دهند بر فرصت می   این تفاوت را توضیح   نهادگرایانهیی که از منظرِ  هاآن  -دوم

استراتژیکی  محدودیت سیستم ندارکید  أتهای  توسط  که  جاافتاده  هاد  سیاسی  و )ی 

این  گرانِ از  تحلیلد.  ینآمی   در کشور به وجود  (دارسابقهویژه وجود احزاب قدیمی و  به

 ی هاپول  و طبیعی منابع صادرات -شرایط اقتصادی  درست است که  : نویسندمی  منظر

 ،گذارد می   تأثیر  گراچپ   های دولت  ی هاسیاست   های انتخاب   بر   وضوحبه   -   آن  از  حاصل

روی وقتی میانه   ها نیستند.کامل این سیاست   ی دهنده تنهایی توضیح بهاما این عوامل  

این   ی شود، ریشهمی  گرا در برخی از این کشورها از این نگاه تحلیلهای چپسیاست 

نظام در  را  نهادینهاعتدال  حزبی  جستشده های  حضور می   جووای  از  مانع  که  کنند 

سیاسی این کشورها   ی ناآشنا به قوانین بازی در صحنه  و  ی سیاسی ناهموند هاچهره

افق که  است  آن  نتیجه  است.  زمانی سیاست شده  و می  تردرازمدتگذاران  های  شود 

 24.شودفراهم میزنی، رفتارِ قانونی و همکاری بین نیروهای مختلف  زمینه برای چانه

روانه  میانهی  هابودن سیستم حزبی( باعث اتخاذ روشنهادینه وجودِ این شرایط )یعنی  

بروزِ اشکال    کند و ازمی   سیاسی را تسهیل  ی اجماع گسترده  گیری شکلشود که  می 

سیاست  روش  رادیکالِ  آزمایش  میهاو  جلوگیری  تندروانه  در ی  برعکس،  کند. 

نظام که  نابکشورهایی  و  آشفتگی  دچار  حزبی  یاه های  و  است   ی سابقه  فاقد  سامانی 

یاهستندطولانی   استبه نظام حزبی    ،  فروپاشیده  یا  احتمال    ،کل سرکوب شده  این 

ی »غریبه« با قوانین بازی و ساختارشکن وارد صحنه شوند و  هاتر است که چهره جدی 

این   در  آورند.  به دست  را  اجرایی  قدرت  افقبتوانند  سیاسی شرایط،  امرِ  زمانیِ  های 
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مکانیسمتر میکوتاه  زیرا که  میانِ شوند.  برای همکاری  نهادینه شده  و  های جاافتاده 

این وضعیت، ایجادِ   ی گذاران و دستگاه قضایی، ضعیف است. نتیجه اجرایی، قانون  ی قوه 

دهد تعداد است که اجازه می   بینی پیشو غیرقابل   ، پرتنشیک محیط سیاسی پراکنده 

حتی    ،شدههای حزبی نهادینه د. نظام نشو  زیادی از کارهای غیرمتعارفِ سیاسی آزمایش 

های ی فراوان هم، مهارِ مناسبی برای دولتهادر شرایط اقتصادی مساعد و امکانِ درآمد

سیاست چپ تا  بوده  رادیکالِ  گرا  اقدامات  از  و  کنند  متعادل  را  خود  و بیهای  مهابا 

 نشده خودداری کنند. حساب

( رهبرانِ سیاسی  ی گرایانهاراده، بدون آن که نقشِ )گاه  هادر هر دوی این تحلیل

  کید أتسیاسی در هر کشوری  ی  هانهادی اقتصادی و  هانادیده گرفته شود، بر محدودیت

ی موجود در آن  هارهبران نیست و نهاد  ی ی سیاسی، تنها با ارادههاشود. انتخابمی 

 دهد.  می  را شکل هارفتارکشور، این 

اساسِ    ،سومرویکرد   بر  را  تحولات  تاریخیاین  توضیح   روندِ  قدرت  به   رسیدنِ 

گیری، تکامل تاریخی، و به قدرت رسیدن احزاب  شکلگی  تأکید دارد که چگون   .دهدمی 

رفتار آنچپ زمان تصدی قدرت شکل میگرا است که  را در  بیانِ دیگر، ها  به  دهد. 

گرا، یِ گوناگونِ چپ ها های رژیمگیری ها و جهت استدلال آن است که تفاوت در سیاست 

د. دو مسیر متفاوت به نریشه در مسیرهای مختلفِ دستیابیِ این احزاب به قدرت دار

ی جاافتاده هامسیرِ رسیدنِ به قدرت از طریقِ نهاد  -فشرحِ زیر وجود داشته است: ال

و شرایطی   کسبِ قدرت در یک مسیرِ بحرانی  -ب    در شرایطی نرمال.  ای(دوره)انتخاباتِ  

الگوهای   شود،می   ی که پیش گرفته . هر مسیرغیرعادی  متمایز،  تاریخی  با تجربیات 

  .شودمی   های متفاوت دستیابی به قدرت عمومی مشخصحزبی، و روش  ی خاص توسعه

امریکای لاتین در « در  چرخش به چپ» دو مسیری که در موج اول    ،با این توضیحات

 پیش گرفته شد، به ترتیب زیر بودند. 
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 ی جاافتادههامسیرِ رسیدنِ به قدرت از طریقِ نهاد  ،مسیر اول
 اروگوئه و    شیلی،  برزیلشده در  گرای نهادی مسیر که از سوی احزابِ چپ  این

شد،   رفت  دین ب دنبال  پیش  دورهشکل  یک  در  احزاب،  این  ساختارهای   ی .  طولانی 

گرفتحزبی شکل  روند  شان  با  بود.  لاتین،دموکراه  آمریکای  در  و به   تیزاسیون  تدریج 

که قدرت سیاسی را در دست  هم  آرام در ساختار سیاسی کشور ادغام شدند. وقتی  آرام

گرفتند، کشور درشرایطِ نسبی ثبات سیاسی و اقتصادی بود و یک نظام حزبی جاافتاده 

موقعیت،  این  چپ  داشت.  احزابِ  برایِ  حکمرانی  انگیزه  یک  تا  آورد  وجود  به  گرا 

آزادی  به  احترام  با  برنامه هادموکراتیک  یک  نیز  و  اجتماعی  و  فردی  اقتصادی   ی ی 

 را پیش ببرند.   شدهحسابو  متعادل

ای  سنتی   چپِها یا احزاب  احزاب چپ در این سه کشور، ریشه در جنبش   ی همه

در مخالفت با حکومت نظامی فعال بودند و   ۱۹۸۰تا    ۱۹۶۰های  داشتند که در دهه

رژیم این  استبدادی  توسط  پیشبرد بههای  برای  مبارزه  اما  شدند،  سرکوب  شدت 

های جدید در کشورشان نقشِ مثبتِ  سی را ادامه دادند و در تحکیم دموکراسی دموکرا

) بحران بدهی و   ۱۹۸۰  ی جدی داشتند. سیرحِوادث داخلی در این کشورها در دهه

المللی )فروپاشیِ سوسیالیسم دولتی در بین ( و حوادث  هاوضع بدِ اقتصاد در این سال 

ی جدیِ سیاسی هابرای این احزاب بود که بازنگری ای  تجربیات ارزنده  بلوک شوروی(

تغییرات اساسی در اهداف استراتژیک   را آغاز کرد و توانست   هاو بازسازی ایدئولوژیک آن

 و رفتار این احزاب به وجود آورد. 

های نظامی، خلاصی ی دیکتاتوری ها رهبران و کادرهای این احزابِ چپ که از زندان

 عنوانبهنگریستند و  می   ای به دموکراسییافته بودند، در شرایطِ جدید، با احترام تازه

کردند،   مشارکت  دموکراتیک،  گذارهای  در  اصلی  »انقلابیِ« به فعالینِ  اهدافِ  تدریج 

استراتژی  به  و  گذاشتند  کنار  را  تازهگذشته  راستای ای  های  سی،  دموکرا تعمیق    )در 

ها و گسترش حقوق شهروندی اجتماعی در چارچوب اقتصادهای بازار(  کاهش نابرابری 

و   پذیرفتند  را  لیبرال  دموکراسی  نظامِ  در  فعالیت  و  کار  قوانینِ  آوردند.  جای بهروی 

 داری، به اصلاح آن روی آوردند.ی سرمایههاسرنگونی نظام 
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در   کردند که امر حزبیمی   یی کارهاکنم که این احزاب در کشورمی  کیدأتبار دیگر  

 یکارِ حزبی از قبل، در دوره  ی جاافتاده و نهادینه شده بود، خودشان هم سابقه   هاآن

ی هاکارمندان و سایر سازمان ی کارگری و ها سی را داشتند و با اتحادیهدموکراگذار به 

 هاسی آندموکراارتباط ارگانیک داشتند. در موقعیت جدید و با گذار به    ی مدنیجامعه

کردند،   بازسازی  را  مجالس  به خود  در  و  کردند  شرکت  انتخابات  در  منظم  طور 

یافتند. حالا دیگر   هاهای محلی و شهرداری گذاری و دولتقانون  نمایندگی دست  به 

 شانهای برنامه برای پیشبرد احزاب چپ تنها از طریق انتخابات، به دنبالِ کسب قدرت 

های رادیکال و ضد ساختاری فاصله گرفته بودند. رهبران و کادرهای از فراخوان  و   بودند

گذاری و ی قانون هااحزاب چپ در این دوره، از طریقِ مشارکت فعال و سازنده در نهاد

شان را به نهادهای موجود نشان دادند،  عملی هم تعهدِ    اجرایی هم تجربه کسب کردند و

ی هاداری مسئولانه و مؤثر دست یافتند. در سال و هم به شهرتی مثبت برای حکومت 

های طور کامل در رژیمبه   گوئهواور چپ در برزیل، شیلی و  ، هر سه حزب۱۹۹۰ِ  ی دهه

  25. شان ادغام شدند ی هاکشوردموکراتیکِ 

های ، رژیم۱۹۹۰  ی باز باید مورد توجه قرار داد که تا اواخر دههاین نکته را هم  

دموکراتیک در هر سه کشور جا افتاده و تحکیم شده بود و نهادهای بنیادینِ دموکراسی  

( میانِ  representative democracyنمایندگی  قوا  تقسیم  و  گذاران، قانون ( 

کاردر این  رو و محافظه قضاییِ مستقل، شکل گرفته بود. احزاب میانه   ی مجریان و قوه

ای  برای دستیابی به قدرت، با حریفانِ کارکشته  هاهم قوی و باسابقه بودند. چپ  هاکشور

حاکم   هادر این کشور  سیاسی  کردند. در نتیجه یک شرایط آرام وغیر متشنجرقابت می 

 بود. 

در این سه کشور قدرت سیاسی را    هاکه چپ  ای دوره نخستین  در    م،بندی کنجمع

این احزاب ازپیش تغییرات ایدئولوژیک بزرگی را ازسر گذرانده بودند  ، گرفتند  به دست

ها بخشی از یک ساختار  برای کار سیاسی پرورش داده بودند. آنای  ی حرفههاو کادر

بود، باید با احزاب   شده تثبیت    هازده نبود، دموکراسی در آنبحرانسیاسی بودند که  

 هاکردند و بنابراین در سطوح محلی و شهرداری می   کارِ قدرتمند رقابترو و محافظهمیانه 
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چندحزبی کار کنند، با فعالینِ غیرچپ    ی های گستردهیاد گرفته بودند که باید در ائتلاف

 مذاکره کنند، و با اعتدال در مسیر اصلاحات گام بردارند.

 

 کسبِ قدرت در یک مسیرِ بحرانی  -دوم
چنین همگرایان پوپولیست درونزوئلا و اکوادور و  که توسط چپ   مسیر دوم  این

چه در بالا آمد، داشت.  آن کل متفاوت با  به جنبشی چپ گرا در بولیوی دنبال شد، راهی  

های سیاسی تازه به ظهور رسیده )که خارج از ساختار سیاسیِ  با ظهور جنبش   هااین

های شدید کشور شکل گرفته بود( به قدرت سیاسی دست یافتند و در شرایط بحران

هایِ رادیکال و ضد ساختارهای قدیمی، با روی سیاسی و اقتصادی از طریق فراخوان

 آوردن به »مردم« و دور زدنِ احزاب، اقداماتِ رادیکالی را پیش بردند.  

سیاسی بودند.    یدر هر سه کشور، این جریانات چپ، نیروهای تازه و بدون سابقه 

تجربیات تاریخی که به بازسازی ایدئولوژیک در برزیل، شیلی و اروگوئه منجر شد، در 

  که قدرت را به دست گرفتند، ی  اکوادور و بولیوی تقریباً وجود نداشت. احزاب چپ  ،ونزوئلا

این  جنبش   بودند.   جدید در  که  نظامی   کشورهاهایی  سرکوب  رسیدند،  قدرت  به 

رژیم نظامیسیستماتیک  در    های  مهمی  نقش  همچنین  و  بودند  نکرده  تجربه  را 

روند  و تحکیم  به همین دلایل، آنهابازگرداندن  نداشتند.  گاه    هایِ دموکراتیک  هیچ 

و بحرانِ   های داخلی )بدهی هاشده خود را با بحرانریزی مجبور نشدند به طور برنامه 

  یهای توسعه( وحوادثِ خارجی )فروپاشی مدل ۱۹۸۰  ی اقتصادی کشورشان در دهه

بازنگری فکری را بگذرانند. در  دولتی شوروی و اقمارِ آن( سازگار کنند و یک مسیرِ 

شکل تجربیات  آن عوض،  وسیعِگیری  اعتراضات  در  ریشه  علیه  ها  مردمی   سرآمدان 

هشتاد و نود   های ی دهههاکشور داشت که مسئولانِ مشکلاتِ در سال   سنتیسیاسیِ

   شدند.می   میلادی شناخته

فعالیتِ   غیاب  اتحادیههاسازمان ثرِ  ؤمدر  و  متشکلبانفوذای  ی حزبی  و  ،  قانونی   ،

ی مردمی این مبارزات را رهبری کنند، مخالفت  هاجاافتاده که بتوانند با بیان اعتراض

های انفجاریِ مکررِ اعتراضات کشور به چرخه   سنتی و قدیمیِی رهبرانِهابا سیاست 
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به صحنه گرا  جریانات نوظهورِ چپ  بود که  شد. با این اعتراضات  تبدیلاجتماعی مردم  

ی دموکراتیک قائل  هارقابت   قوانینِ  برای  جدی   اعتباری   ی چپ البتهآمدند. این نیروها

جنبش نبودند  این  که  دلیل  این  به  شاید  نوینها.  با    ی  مقابله  کشور،  تاریخ  درمسیرِ 

، تا اهمیتِ احترام به قوانین  تجربه نکرده بودندرا  گرا  های نظامیِ خشن راستدیکتاتوری 

 کشور   یاد آورند که همان احزابِ سنتی و قدیمیِبهتیک را بفهمند و  دموکرا  ی جامعه

سنتی و ها احزاب  . برعکس، آن بودند  هاهم در برابرِ دیکتاتورها ایستادند و متحد آن

داری و نمایندگانِ ساختار سیاسی سرمایه  نظامِ  ابزارهای   عنوانبه کشور را تنها    قدیمیِ

توجه به نیازهای مردم فقیر در پایین  بیو    هادیدند که در خدمت بالاییمیبورژوایی  

بود و بر آن   انهنگرسادهر اقتصادی هم  وام  در  ی چپنیروها این  د. تصورِننکمی  عمل

،  ساده و فوری حلِراهپس    است.  تر کردهها را عمیقنابرابری   ،بودند که سیستم بازارآِزاد

هم  های مکرر اعتراضات اجتماعی مردمی  بر منابع طبیعی است. چرخه  دولتیکنترل  

ضد    «ذاتاً»آزاد،    و بازارِ  قدیمیهای  که رژیم  ه بودبه این باورها اعتبار بیشتری بخشید

یی در راستای اصلاحات بنیادین سیستم  هامردمی هستند. رهبران جدید چپ، با وعده 

احیای   ،پرسیهمهبا    جمله بازنگری اساسی در قانون اساسیازسیاسی و اقتصادی کشور ) 

خدمات رفاهی   ی دولت در کنترل منابع طبیعی، تنظیم بازارها، و ارائه   مرکزیِنقشِ

جانبه و سریع ایجاد همه، تا تغییراتی  نده بود، به میدان این اعتراضات آمد)اجتماعی

 . کنند 

جنبش چنان این  شد،  اشاره  سازمانهای چپکه  نه  جاافتادههاگرا   دارتاریخو    ی 

جریاناتِ بیرون از   مثابه به . بلکه،  داشتندای  سابقه و نه در ساختار سیاسیِ کشور    بودند

 از   یِ وضع موجود و طرفدار   ت بامخالف  در  ، متفاوت از احزابِ سنتی و موجودسیستمِ

یِ چپ(. احزاب ها)پوپولیست   شدندشناخته می   فاسدِ سنتینِ  سرآمدا« در برابر  مردم»

های اعتراضی بیان انتخاباتی جنبش   مثابهبه ایجاد شد،    هاچپ جدیدی که توسط آن

،  ندرا به لرزه درآورده بود   سنتیسیاسیِ  ی هابه بعد ساختار  2۰۰۰اجتماعی که از سال  

کار در احزابِ   ی ، که تجربهچپ  ی . رهبران و فعالین این احزاب تازهنده بودبه میدان آمد

نداشتند،   هاهای محلی و شهرداری گذاری و دولتشده، نهادهای قانونقدیمی و تثبیت 

روشنفکران   و یا  های بیرون از سیستم، مانند مخالفان نظامی )در ونزوئلا(،از طریقِ شبکه
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نماینده اکوادور)  چپ یا  اقلیت   ی (،  و  )هابومیان  ستم  تحت  میدانِ   (بولیوی ی  واردِ 

در چارچوب   سیاسی   تری در کارکم   ی ند. در نتیجه، این رهبران تجربهه بود سیاست شد

( نمایندگی  دموکراسی  داشتند.  representative democracyنهادهای   )

یِ دموکراتیک، هاطولانی شرکت در رقابت   ی تدریج و طی یک دورهبه جایِ آن که  به

آورد دست  به  را  مردمی  باشحمایت  میه  که  )روندی  آنند  وفاداری  به  توانست  ها 

زدایی از از طریقِ مشروعیت   را تضمین کند( به عکس،  سیاسی  ی شده نهادهای تثبیت 

سیاسی ظاهر شدند   ی رادیکال در صحنه های  بدیل   مثابه به تیک و  دموکرااین نهادهای  

 ایجاد »نظمی جدید« را دادند.  ی عدهو و

جایی جدید در بولیوی، اکوادور، و ونزوئلا از طریق یک جابه  پس این جریاناتِ چپ

سرعت و در به  هاتنش به قدرتِ سیاسی دست نیافتند. بلکه، صعود آنبی آرام، منظم و  

 ی کشور، در بحران در  نمایندگیِ سیاسی     سنتی و قدیمیِشرایطی رخ داد که نهادهایِ

های شهری گسترده در واکنش به  . برای مثال، در ونزوئلا، شورشقرار گرفته بودشدید  

رخ داده بود، که به دنبال آن دو کودتای نظامی و    ۱۹۸۹در سال    اصلاحاتِ اقتصادی 

رئیس  سال استیضاح  بین  اکوادور،  در  داد.  روی  سه  2۰۰5و    ۱۹۹۷های  جمهور   ،

درت برکنار  اجتماعی از ق  ی دلیل اعتراضات گستردهبه درپی  جمهور منتخب پی رئیس 

های جمهور در سال شدند. در بولیوی هم، اعتراضات مردمی منجر به سقوط دو رئیس 

خود را    یفاوظشد. در هر سه این کشورها، احزاب سنتی توانایی انجام    2۰۰5و    2۰۰۳

که مردم به آن اعتماد کنند و در   ی معتبر  بدیل  ی ازدست داده بودند و قادر به ارائه

گرایی که تازه  جریاناتِ چپ  بدهند، نبودند. در سویِ مقابل،   رقابتِ انتخاباتی به آن رأی 

سیاسی قدیمی و ان سرآمدبه دنبالِ آن بودند که  سیاسی وارد شده بودند، ی به صحنه 

را ای  ایجاد کنند، تغییرات نهادی گسترده  ، تغییرات رادیکالاز میان بردارندجاافتاده را  

لذا وقتی به قدرت رسیدند، با داشتن    .لابی « را بنیان نهندو »نظمی تازه و انق  رقم بزنند

موجود، از طریق مراجعه   سیاسیِان  سرآمد زیر کشیدن  بهیک مأموریت انتخاباتی برای  

گذاری موجود را دور زدند و قانون اساسی  ، مجالس قانون پرسیهمهو برگزاری    هابه توده

جا که به دنبالِ  را »بازنگری« کنند. از آن  قدرتبه تصویب رساندند که امرِ    راای  تازه

دموکراتیک   نهادهای  مردمی،  وسیع  احزاب  بهاعتراضات  و  بودند  شده  ضعیف  شدت 
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شده در بحرانِ عمیقی بودند، به چالش کشیدن قوانین اساسیِ قبلی، بازی نسبتاً  تثبیت 

اجرایی بود که دستِ    ی در قانون اساسی تازه، تمرکز قدرت در قوه  .بود ای  کم هزینه 

گذاری و قضایی را در انتخاب گذاشت و کنترل نهادهای قانونمی گرا را بازهای چپدولت

های کنترلیِ نهادهای وقتی که محدودیت  کرد.می  شدت تضعیفبه ی اجرایی  هاسیاست 

ها دیگر مجبور به پایبندی گذاری و قضایی از سر راه بر داشته شده بود، این رژیمقانون 

سیاست  رابه  مانع  یک  اما  نبودند.  متعارف  بردارند.  نمی  های  مسیر  این  از  توانستند 

تازههاسیاست   پیشبردِ م آن  ی یِ  درجات  )به  مجموعهها  توسط  عوامل  ختلف(  از  ای 

جاری   ی گذاری خارجی، تراز مالی بودجهاقتصادی )مثلِ وابستگی به اعتبارات و سرمایه 

، و قدرت مخالفان هاکشور، ظرفیت سیستم بورکراتیک دولتی برای پیشبرد این سیاست 

شد. در این ماجرا دولت چاوز در ونزوئلا وضعیتی استثنایی می  بخش خصوصی( محدود

المللی حاصل از صادرات نفت به زنی بینداشت چرا که درآمدهای عظیم و قدرت چانه

 داد.می  هایشاو استقلال کافی برای اجرای سیاست 

 هابرزیل و اروگوئه از گروه اول چپ  ی ی بالا، تجربههاتر از این روندبرای درکِ دقیق  

 کنم.  می  طور خلاصه مروربهونزوئلا از گروه دوم را در ادامه  ی و تجربه
 

( برزیل  کارگرانِ   PT _  Partido dosحزبِ 

Trabalhadores ) 
رئمیلادی   ۱۹۷۰  ی دههخرِ  اوا   از برزیل،جمهورِس ی،  نظامی  گ    ارنستو    زل یژنرال 

(Ernesto Geisel  )تیزه کردن حیاتِ دموکرابرای    شده و کنترل   یجیتدر  ی روند

سیاسی جامعه را آغاز کرد. از همان زمان به بعد، اپوزیسیون شروع به سازماندهی خود 

جنبش  یعیوس  فیط  کرد. حرفه  ی تجار   ی هاسازمان  ،یمردم  ی ها از  ن سرآمدا  ،ی ا و 

نظامیان اس یس وارد صحنه    ی از جنبش کارگر  یمهم  ی هاو بخش   یِ مخالفِ حکومتِ 

به    عملاً  انتخابات راتوانست    و  شکل گرفت(  MDB)  لیبرز  کیدموکرات  ی جبهه .  ند شد

با کودتا قدرت   ۱۹۶4نظامیان که از سال  نظامی تبدیل کند.    میرژ  ی درباره   یپرسهمه

، رهبری کشور را به غیرنظامیان واگذار کردند.  ۱۹۸5دست گرفته بودند، با انتخابات  بهرا  

این   جامعهجایی،  به جابا  در  که  بود  فزاینده   ی روشن  توافق  به برزیل  نیاز  سر  بر  ای 
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 ،(MDB)  لیبرز  کیدموکرات  ی در جبهه دموکراتیزه شدن وجود دارد. احزاب سیاسی  

 کردند. آغاز   را بازنگری در قانون احزاب  بحث پیرامونِ

فعالان    ،ی توسط رهبران کارگر  ۱۹۷۹( در اواخر سال  PT)   برزیلحزب کارگرانِ

گرا و روشنفکران چپ  خواهعدالت   تِی ح یمس  ی معتقدِ بههای، گروه اجتماع  ی هاجنبش 

العاده  فوق   ی هاها و جنبشگروه   انی م  یاس یوحدت ساین حزب در واقع،    .شد   س یتأس

خواستارِ  یمتنوع  که  اضافهدموکرا  بود  به  اجتماع  ی سی  رهبران   یعدالت  بودند. 

علیه حکومت    جریانِ اعتراضاتِدر    ی کهمردم  ی هافعالین جنبش  و   ی کارگر  ی هااتحادیه

خود استفاده   ، از شهرتِنده بودشناخته شد  ی، در سطح مل۱۹۷۰  ی در دهه  نظامیان

 ی هافعالیت مستقل در    یک نیروی   مثابه به با تشکیلِ یک حزبِ چپ نوین،  کردند تا  

س  یاس یس دا  لولا  کنند.   ک یزماتیکار  سی رئ  ،(Lula da Silva)  لوایمشارکت 

،  ۱۹۷۹و    ۱۹۷۸  ی هابزرگ اعتصابات در سال   ی هارهبر موجو  کارگران فلزات    ی هیاتحاد 

حزبی در هیچ جریان سیاسی    ی سابقه   لولا   حزب انتخاب شد.  نیا  هبرِر  نیعنوان اولبه

 او برای گرد آوردنِ جریانات مختلف بود.  قوت  طارا نداشت و این از نق

یی بودند  هاآن  ،(PT)   برزیلحزب کارگرانِ  متنوع در  ائتلاف ی مختلفِ این  هاگروه

ی رسم   یاسیاز خارج از نظام سا تمام قوا،  ب  ینظام   ی کتاتورید  یانیپا  ی هادر سال   که

ل  یتشک  ی نامساعد برا  طیدر شرا  ،هااین گروه  . فعالانه بودندکردمبارزه    سیدموکرابرای  

 واحد به وجود آورند و آن   حزببتوانند یک  کردند تا    ی ادیز  ی هااحزاب مخالف، تلاش

حاصلِ (  PT)   برزیلحزب کارگرانِترتیب،    نیابه  .  برسانندثبت  به    یطور رسمرا به

متفاوتیهاجنبش   فعالیتِ دهه  ی  اواخر  سازمان  بود  ۱۹۷۰  ی در  آن که  دهندگان 

براوجان را  خود  کش  ی مال  چالش  دیکتاتوری دنِ یبه  م   یاننظام     .  انداختندی به خطر 

زمین هم کمک   به تأسیس یک جنبشِ دهقانانِ بدون  نیهمچن  (PT)   کارگران  حزب

 MSTیعنی    ،ترین جنبش از نوع خودیافته ترین و سازمانبزرگ کرد که در نهایت به  

،  ۱۹۸4)جنبش کارگران روستایی بدون زمین( در آمریکای لاتین تبدیل شد. در سال 

بسیجِ به  انتخابات توده وسیعِ    این حزب همچنین  در  شرکتِ  نفعِ  به  شهروندان  های 

 ی جبهه   نظامیان یعنی  دادن به نامزد ائتلاف مخالفی  أ رو    جمهوری مستقیم ریاست 

دموکراسی جدید  (MDB)  لی برز  کیدموکرات تا  کرد  شودکشور    در  کمک  . مستقر 
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طور شود که بهتنها حزب برزیلی توصیف می  عنوانبه( اغلب  PT)   برزیلکارگرانِ حزب  

 های نخبگانی شکل گرفته است.  نه سیاست   از پایین و  واقعی از طریق بسیج اجتماعی و

( از همان ابتدا، فقط حزب کارگران صنعتی  PT)  کارگران  حزب  ،اشنام رغم  علی

مجموعه و  گروهنبود  از  ناهمگون  میهاای  دربر  را  اجتماعی   ،روشنفکران  :گرفتی 

و ن  امهندسمتوسط )معلمان، استادان دانشگاه و کارمندان،    ی ی طبقه هاکرده تحصیل

های اجتماعی در شوراهای سنتی محلات زندگی؛ اعضای کادر درمان(؛ فعالان جنبش 

جنبش هاسازمان  فعالان  کاتولیک؛  مذهبیِ  سیاه ی  )زنان،  اجتماعی  پوستان، های 

سازماندگرباشان،  گرایانبوم  چپ  احزاب  اعضای  و  از (؛  دیکتاتوری  دوران  در  یافته 

 ی ی چپی که مبارزهها های مختلف جریاناز شاخه  و  هاتروتسکیستو    هاسوسیالیست 

ی نزدیکِ به حزب کمونیست برزیل. به این ترتیب، حزب هامسلحانه کرده بودند تا گروه 

ی سنتی و تا افرادِ  هاغیرمعمول و بسیار متفاوتی از چپ   بترکی  کارگرانِ برزیل عملاً

که   بود  آن  بر  توافق همگی  بود.  آورده  زیر یک سقف گرد  را  به چپ جدید  متمایل 

همهوسمت اجتماعی  توانمندسازی  حزب،  سیاست  و هاانسان  ی سویِ  مزدبگیر  ی 

که در دوران حکومتِ نظامیان   ی مدنیجامعهی  هاسازمان.  ی تحت ستم است هاگروه

گرفتند  ای  جان تازه  ۱۹۷۸و    ۱۹۷۷ی  هااعتصابات سال   باشدت تضعیف شده بودند،  به

تشکیل حزب   ی اولیه  ی . ایده آغاز شدو سندیکایی  ای  اتحادیه  و دور جدیدی از فعالیتِ

 ین اعتصابات مطرح شد. به این ترتیب، حزب خصلتِ جنبشی همهم از سوی رهبرانِ  

 2۶. را هم حفظ کرده بود خود

باسابقه  سالهاآن چه  چپ،    ی کادرهای  در  که    ۱۹۶۰  ی دهه  نخستینِ   ی هایی 

یی که هابودند و مقامات دولتی هم داشتند، چه آننشسته  میلادی در پارلمان کشور  

یی هاند و چه آنه بودبه زندان محکوم شده و حالا آزاد شد  ۱۹۶4با کودتای نظامیان در  

، به  ۱۹۷۰  ی باز شدن فضای سیاسی در اواسط دهه  یکه از تبعید برگشتند، در آستانه 

نتیجه نشستندحزب    ی برنامه   سر برگو  وگفت  گفت  ی .  این  ایجاد حزبی هاگوونهایی   ،

قرار این بود که    مردمی، ملی و دموکراتیک بود، با دیدگاهی از سوسیالیسم »در افق«.

فرا باشد که  واقعاً دموکراتیک و مشارکتی داشته  ی هاکسیونچنین حزبی ساختاری 

آن در  عمل    گوناگون  اینبه دارند.  کامل  آزادی  گروهجای  و  مردم  مختلفِ هاکه  ی 
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آن خودِ  شوند،  نمایندگی  سیاسی  رهبران  توسط  اتحادیه  هامزدبگیران،  و    هاتوسطِ 

درون حزبی هاسندیکا  طریقِ    شان،  داشت  گانشاننماینداز  و  ند  حضور  رهبری  در  و 

مشارکت  گیری تصمیم  آن  »  ی اندیشه  2۷.کردندمی های  پیرامونِ  جنگ  گرامشی 

ی اجتماعی، راهنمای هاگامِ رفرم بهگامها«، پیشبردِ  »جنگ گفتمان و   موقعیت«

مخالفین این اندیشه درون    وهی ازگرلبته  ا  .این دوره بود برنامه و عمل حزب در  

تبدیل آن به یک حزبِ »عادی« که برای    ی  ایدهتشکیلات حزب هم بودند که در برابرِ

 ی خواستند که تنها در صحنه می   کردند ومی   کند، مقاومتمی  شرکت در انتخابات تلاش

 بسیج اجتماعی در جامعه و نه شرکت در رهبری سیاسی بمانند.  
  های نخستین پیروزی چشمگیرِ انتخاباتی حزبِ کارگران در جریان انتخابات شهردار

رخ داد. در پنج شهری که حزب بهترین عملکرد را داشت، نامزدهای حزب،   ۱۹۸5در  

استاد یا  آرشیتکت  انتخابات   حقوقدان، وکیل دادگستری،  در  پیروزی  بودند.  دانشگاه 

( با دیگر احزاب سیاسی PTتوجهی هم بر روابط حزب کارگران )قابل ها تأثیر  شهرداری 

ای نیست و نشان داد که این حزب دیگر یک جریان حاشیه  هادر برزیل داشت و به آن

باید آن را به حساب آورد. در درون حزب هم   در آینده  هادر مذاکرات برای ایجادِ اتحاد

درباره بحث  بهافعالیت  ی ادامه  ی حالا،  ائتلاف  و  انتخاباتی  دیگر ی  جریانات،  دیگر  ا 

 2۸. موضوعاتی تابو نبودند

نمایندگانِ  یهایشهرشهردارانِ   )  که  کارگران  از  مجموعهبودند،  (  PTحزب  ای 

 ریزیبرنامه»ها  ترین آنبرجستهیکی از  که    را آغاز کردندهای اجتماعی نوآورانه  برنامه 

بودجه  بود.  «بودجه  مشارکتی مشارکتی،  در  در   شهروندانریزی  مستقیم  نقش 

های شهری  بندی پروژهعمومی و اولویت  ی های مربوط به تخصیص بودجهگیری تصمیم 

می  افزایش  ایفا  مدل،  این  اصلی  هدف  دموکراتیککنند.  و   شفافیت،  مشارکت 

ای،  که در جلسات محلی و منطقه بوداست. روند کار به این صورت  اجتماعیعدالت 

ند که فتگرهای ضروری شهرشان بحث کرده و تصمیم می مردم باهم در مورد پروژه

به مردم،   )که بعدتر هم ادامه یافت(  ها باید در اولویت قرار گیرند. این فرایندکدام پروژه

های گیری دهد که در تصمیمنشین، این امکان را میدرآمد و حاشیههای کم ویژه گروهبه
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به دولت    اعتماد عمومی  این نوآوری به افزایش  .مالی شهر نقش فعالی داشته باشند

منجر   بهبود کیفیت خدمات عمومی، و  تر منابعتوزیع عادلانه،  در شهرشان  محلی

  حزب را هم در داخل برزیل و هم در خارج از آن   مثبتِ  ی، آوازههانوآوری این    شد.

دادند.  شدتبه گروه ها فعالیت   افزایش  پشتیبانی  در سطح شهرها،  شهردارانِ چپ  ی 

و  بزرگ کرد  جلب  را  شهروندان  از  ) تری  کارگران  بزرگ  را  (PTحزب   ن،یتربه 

 مرورِ  هب  د.کر لیتبد نیلات ی کایحزب چپ در آمر نیترنوآور دیو شا ن،یترافتهیسازمان 

تر را  پراگماتیکمواضعی    جیتدربه  ،بود  کالیراد   و  محوربرنامه   پیش تری که  زمان، حزب

احزابِ   هیشب  از پیش  شی ب  پیش گرفت. شعارِ استقرارِ سوسیالیسم را کنار گذاشت و

از سال    (PTحزب کارگران )  شد.   ی آن بودند(انتخاباتی و  احرفه  ی رقبا  سنتی )که حالا 

روها، در انتخاباتِ ریاست جمهوری شرکت  میانه و    هادرپی با اتحادی از چپپی   ۱۹۸۹

تیک دموکراانتخابات را با رهبری لولا برنده شد. فضایِ    2۰۰2کرد و سرانجام در سال  

ویژه لولا( نقش مرکزی در این تحول داشتند.  بهجامعه و انعطافِ رهبریِ حزب )  ی شده 

در   های محلی حزب در رهبری شهرداری هامهم دیگر، تجاربِ عملیِ سازمان   ی نکته 

  2۹. طولِ بیش از یک دهه بود

بودند و چه   هاکه در شهرداری   ها، چه آنهارفتار کادرهای حزبی در طولِ این سال 

دادند،  می   شان را به حزبحقوق نشستند، این که بخش بزرگی از  می   که در پارلمان  هاآن

کردند )در مقایسه با کارکنان دیگر احزاب که به می   دست رفتاریکاین که منضبط و  

و میانِ مردم، ارائه داده    هامثبتی از حزب در رسانه   ی شان بودند( چهرهفردی فکر منافع  

   بود.

  ، یاس یس  ی هارقابت  ی صحنهدر  و ماندگاری  بقا    یبرا در نهایت باید توجه کرد که  

حمایتِ آن را از    ی ی بود که دامنهراتیی تغداشت. این امر مستلزم  می   انعطاف  دیباحزب  

از    ی تربزرگ  ی هاگروه  حاتیترجتر کند و  گسترده هوادارانِ نزدیک، رادیکال و قدیمی  

طور به حزب  (  ۱  ی:اساس  ی ابرنامه   ریی تغ  کیدر  را مد نظر داشته باشد.    دهندگانی رأ

و  ارهمگ  ی ایمزا  یعلن کاملِیی  روندها  لیبرز  ادغامِ  جهان   ی با  پذ  یبازار   ( 2ت.  رفیرا 

با   لیبه توافقات موجود برز  ی بندیپابر    (۳  شد.  حذف  یانتخابات  ی از برنامه   سمیال یسوس

حزب همچنان به تعهد    ،  حالنِ یدر ع  ( 4شد.  کید  أت(  IMFپول )  یالملل ن ی صندوق ب
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پیشبرد   .داشت   دیتأک  ی اقتصادی و اجتماعیهای برابر  شیخود در کاهش فقر و افزا

  موجود قرار   ستم یکه کاملاً در چارچوب س  یی بودهاروش  قیاز طر  این سیاست البته

توجه حداقل قابل   شی ، افزای بیشترشغل    امکاناتِجادِیشامل ا  هااست یس   ن ی. اگرفتمی 

 این پراگماتیسمِشک،    بیدرآمد بودند.  کم ی اجتماعی به اقشارِ  هاهزینهکمکدستمزد و  

به    ،حزب  کیدئولوژیا را  فوری    یعموم  ی هاخواستهآن  نزدو  در    کرد  ترکیمردم  و 

 ۳۰. سیاسی برزیل نقش اساسی داشت ی ماندگاری آن در صحنه 

 

 (Frente Amplio_ FA)گسترده   یاروگوئه، جبهه
میلیون نفر است که میان دو   نیموسه اروگوئه کشوری کوچک با جمعیتی حدودِ  

درصد از مردم اروگوئه،    ۸۶حدود  آرژانتین و برزیل قرار گرفته است.    ،کشور بزرگ منطقه

سال   تا  کشور  این  دارند.  ایتالیایی(  و  )اسپانیایی  اروپایی   ۱۸۱۱تبارِ 

حزب مستقل شد. دو حزبِ سنتی،  ۱۸2۸بود و در سال  اسپانیا امپراتوری  ی مستعمره

( از زمانِ Partido Nacionalحزب ناسیونال )( و  Partido Colorado) کلورادو  

سی مشارکتی و بر  دموکرامیلادی، بر اساسِ نوعی    ۱۹۶۰  یدههی  هااستقلال تا سال 

   ۳۱.کردند می اساس نتایج انتخاباتی، این کشور را اداره

سال دهههادر  توسعه۱۹۶۰  ی ی  مدل  فرسودگی  بحران    ی ،  یک  به  اقتصادی، 

منجر شد و راه را برای بحرانی سیاسی هموار کرد. احزاب سنتی   اروگوئهدر    ساختاری 

ی خود یا ها( که نتوانستند راهی برای نوسازیِ برنامه حزب ناسیونال و حزب کلورادو )

کشور به مخاطره   ی انحصارشان برای اداره  ،رفت از بحران ارائه دهندبرونطرحی نو برای  

اتحادیه بودکه  دوره  همین  در  گرد افتاد.  واحد  کنفدراسیون  تحت یک  کارگری  های 

احزابِ   نخستین پیشرفت   مرکز بسیج سیاسی شروع به فعالیت کردند.  عنوانبه آمدند و  

در   قدرتِ    اروگوئهچپ  پایانِ  )با  چرایِ دو حزبِ وچونبی هم درست در همین دوره 

،  ۱۹۷۱شود. در سال  می   ها آغازبسیجِ جنبش  سنتی(، از طریق شرکتِ در انتخابات و

های مسیحی( با  ها، دموکراتها، کمونیست تر )سوسیالیست احزاب ایدئولوژیک قدیمی

از دو حزب سنتی متحد شدند و  های مستقل و جناح گروه ناراضی و جدا شده  های 

)  ی »جبهه کردند. »جبههFrente Amplioگسترده«  تأسیس  را  در   ی (  گسترده« 
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مهم آن    ی انتخابات همان سال، اولین شکاف را در سیستم دوحزبی ایجاد کرد. نکته 

  ها ی شیلی، از مطالبات سنتیِ چپهاچپ   برخلاف(،  FAگسترده« )  ی است که »جبهه 

ملی)  ۱۹۶۰  ی دهه  در اراضی،  تقسیمِ  بانکمانند  صندوق سازی  با  ارتباط  قطع  ها، 

  [، عدم پرداخت بدهی خارجی( فاصله گرفت و یک موضعِ نسبتاً IMFالمللی پول ]بین 

گیری نارضایتی اوجبحران اقتصادی و با    ی با این حال، با ادامهرو اتخاذ کرد. اما  میانه 

به  دوسرعت  بهجامعه    ،اجتماعی امر  همین   . شد  از رادیکالیزهقطبی  بخشی  شدنِ 

فعالیت   ی »جبهه و  انجامید  مسلحانههاگسترده«  توپامارو  یچریک  ی یِ  را   ،هاشهری 

سال    کودتا کردند و تا  ۱۹۷۳این روند بود که نظامیان در سال    ی در ادامه  .تسریع کرد

کشور را در دست گرفتند.   ی سرکوب سیاسیِ خشن و کشتارِ مخالفین، اداره  با   ۱۹۸5

جدی داشت. در ثیر  أت  هاسرد هم در این کودتا و سرکوباز یاد نبریم که فضای جنگ  

فقط فعالیتِ زیرزمینی داشت. بسیاری   FAگسترده«    ی »جبهه  ،بعد از کودتا  های سال 

از رهبرانِ آن در زندان بودند، مورد شکنجه قرار گرفتند یا مجبور به تبعید شدند. مانند  

ی فعالی را در ها، سازمانجبههی مهاجرِ  هاگرای آمریکای لاتین، کادر سایر احزاب چپ

   .خارج از کشور سازمان دادند

به   روند گذار  آغاز  میانه دموکرابا  لاتین در  آمریکای    یدهه  ی سی در کشورهای 

سال، قدرت را به غیرنظامیان واگذار کرد.   ۱2رژیم نظامی اروگوئه هم پس از    ،۱۹۸۰

تیک دموکرا  ی هایش شد. در دورهدوباره موفق به از سرگیری فعالیت  FA  با این گذار،

 یی سیاسی وارد رقابت شدند. اما نکتههابار دیگر سه بلوک در رقابت  بعد از کودتا،

در این کشور،   ی مدنی جامعههای  تاریخی حزبیت و سازمان  ی مهم آن است که سابقه 

در اروگوئه، بلافاصله قدرتمند شدند.    هاتیک، این نهاددموکراباعث شد که در شرایطِ  

دو حزبِ سنتی اگرچه در آغاز بار دیگر قدرت سیاسی را در دست گرفتند، اما قادر به  

شکاف ثری  ؤم  ی برنامه  ی ارائه و  اقتصادی  رشد  مشکلاتِ  حل  فزاینده هابرای    یی 

  ۳2. طبقاتیِ جامعه نداشتند 

عنوان ائتلافی از احزاب چپ قدیمی به   ۱۹۷۱( که در سال  FAگسترده« )  ی »جبهه

دموکرات و کمونیست(،  مستقل چپ گروه  و  های مسیحی)احزاب سوسیالیست  های 

آغاز شد، به یک حزب   ۱۹۸4تأسیس شده بود، در جریانِ گذارِ دموکراتیکی که از سال  
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های گروه   همراه با  قدیمی  مؤسس ائتلافی یکپارچه تبدیل شد. در این جبهه، اعضای  

به فراکسیون  جدید  یکدیگر همزیستی  بزرگای  هایی مستقل در مجموعهشکلِ  با  تر 

این جریان جدید را هم به وجود   ی ی ویژههاداشتند و توانستند هویتی فراگیر و سنت 

ترین  ، پراکنده (ی متعدد آن تمرکز کنیمهااگر روی فراکسیون)  FAآورند. با این حال،  

 ی جبهه   FA،  ۱۹۸۰  یدهه  ی سی در میانه دموکرابازگشتِ    ی حزب اروگوئه بود. در دوره

گرایان ها، ملی ها، کمونیستهای گوناگون )از سوسیالیست بود که ایدئولوژی ای  گسترده

گرفت. همین  می   ی مسیحی( را دربرها های سابق توپامارو، و نیز چپخواه، چریکعدالت

جاذبه  رأی ای  رنگارنگی،  گروه برای  از  بود. هادهندگان  اجتماعی  مختلفِ  هویتِ   ۳۳ی 

با گرایش  ای  ( بر دو پایه استوار بود: اول این که برنامه FAگسترده )  ی مشترکِ جبهه

تبلیغ را  سابقه می  چپ  بر  دوم،  و  رژیم درخشان  ی کرد  دیکتاتوریِ  با  مقابله  در  اش 

مختلف  های گرایشکرد که با وجودِ  می کمک ب نیداشت. این هویتِ دوکید أتنظامیان 

شود. جبهه   گسترده«،  ی درون »جبهه آن حفظ  )  ی وحدتِ  همین  FAگسترده  در   )

پیچیده   هاسال  فرآیند  یک  که  ایدئولوژیک    ی بود  و برنامه  -نوسازی  کرد  آغاز  را  ای 

اش )»ضد امپریالیستی« و »ضد الیگارشی«( فاصله قدیمیهایِ کلیِ  تدریج از شعاربه

برنامه کید  أ تگرفت.   موضع  یک  بر  اکنون  مترقیجبهه  و  مشخص  با    ،ای  مخالفت  بر 

، بیکاری و فقر را دامن    ناشده اتکا به بازارهای کنترل   که با  یی اقتصادیِ نولیبرالهارفرم

داد. به این ترتیب  می  یی شبیه مدل سوئدی را ارائههاحلراه و    ، تکیه داشتزده بود

توانست  ی این دوره، در وهله( در  FAگسترده )  ی جبهه را    اول   عنوان بهتصویر خود 

روتر و میانه ای  احزاب سنتی تثبیت کند. دوم، برنامه و چهرهدر برابرِ    معتبر  اپوزیسیونِ

ای طور فزاینده د و بهاتوانا در حل مسائل مشخص )و نه شعارهای کلی( از خود را ارائه د

گسترده   ی ای جبههبرنامه   -ایدئولوژیک  نوسازی  این    به یک حزب بزرگ تبدیل شد.

(FA هم صورت(،  جهانی  کمونیسم  فروپاشی  روندِ  با  حال  می   زمان  عین  در  گرفت. 

شهرداری  انتخابِ  در  جبهه  مونته هاموفقیت  را ی  روند  این  دیگر،  شهر  چند  و  ویدئو 

فعالینِ شناخته   عنوانبه شان پیش از این،  اکثریت شهرداران منتخب، که    تسریع کرد.

تر  رومیانه های  های سیاسی با گروهچپ نبودند، امکان بهتری برای ایجاد ائتلاف  ی شده 

در   هارومیانه و    هارا داشتند. نادیده نباید گرفت که جدال میان رادیکال  FAخارج از  



 


 

 علیرضا بهتویی 

  نهایی به سودِ گروه دوم   ی همواره جریان داشت، اما نتیجه  هااین جبهه در این سال 

 پیش رفت.   (ها)پراگماتیست

های کارگری و کارمندیِ اروگوئه با گروه دوم، در این روند اهمیت  همگامیِ اتحادیه

اتحادیه این  داشت.  دموکراسی جدی  به  کشور  انتقالِ  در  مهمی  بسیار  نقشِ  که  ها 

درگیرِ مشکلاتِ جدی شده بودند.    ۱۹۹۰  ی ی نولیبرالیِ دهههابا پیشرفت رفرم   داشتند،

آن اعضای  از  زیادی  این  هاتعداد  به  کردند.  ترک  هم  را  اتحادیه  بیکاری،  افزایشِ  با   ،

چانه قدرت  علی صاحب با    هااتحادیه  زنیترتیب،  بود.  شده  تضعیف  این کارها  رغم 

ها موفق شدند که فدراسیون ملی خود را حفظ کنند. در این دوره،  مشکلات، اتحادیه

طبقاتی )مانند اعتصاب   ی های سنتی مبارزه جای استفاده از روشبهی آنان  هاسیاست 

مردم )از طریقِ ی  أرمخالفت با اصلاحاتِ لیبرالی، مراجعه به  و اعتراضات خیابانی(، در  

تحولات   در روند  ،هااتحادیه  ی هاها( بود. این تغییر روشسازی علیه خصوصی   پرسیهمه

 جدی داشت. ثیر أت( نیز FAگسترده ) ی در جبهه

استقلالِ    FAی محلی  هاتیک بود، سازمان دموکرابسیار    FAساختمانِ تشکیلاتیِ  

 هااکثریتِ قاطع اعضا و کادر  از پایین به بالا بود. هاگیری تصمیم ی کامل داشتند. شیوه 

و از   بودندای  حرفه  هادرصد از آن  2هم کار و شغل عادی در جامعه داشتند و فقط  

حقوق سیاسی   FAگرفتند.  می   تشکیلات  جریان  واقع  ریشهای  در  که  در هابود  یش 

ی فرهنگی، اجتماعی و ها، انجمنهادر جامعه )سندیکاها، اتحادیهای  ی تودههاسازمان 

  ۳4. محلی و نیز مذهبی( بود

ترین ضربه را به دو حزبِ سنتی قدیمی بزرگ   2۰۰2بحرانِ شدیدِ اقتصادی سال  

زد،   پیوستند.چناناروگوئه  ناراضیان  صفِ  به  هم  احزاب  این  رهبران  از  برخی    که 

 ها( در شناختِ شرایطِی که در این سال FAگسترده )  ی آمیز جبهه ی موفقیت هاسیاست 

ارائهبه و  بود،  آمده  از  هامناسب که مورد پذیرش گروهی  هاحلراه  ی وجود  بزرگی  ی 

دهندگان بود، به پیروزیِ قاطع نامزدِ این جریان در انتخاباتِ ریاست جمهوریِ اکتبر ی أر

( در FAگسترده ) ی ( نامزد جبهه Tabare Vizquezانجامید. تاباره واسکس )  2۰۰4

 عنوان به به مقام ریاست جمهوری اروگوئه رسید. واسکس قبل از انتخابات،    2۰۰5مارس  

برادرش عضو گروه چریکیپزشک متخصص سرطان کار می  بود، در   کرد.  توپاماروها 
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جمهور این کشور ت بود. او اولین رئیسدموکراسوسیال حالی که خودش عضوِ حزب  

،  ناسیونالغالب، یعنی حزب کلورادو یا حزب    سنتی  کدام از دو حزببود که به هیچ

   تعلق نداشت.

اقتصادی   FAشانس بزرگِ   به قدرت رسید. رشد  این بود که در شرایط مطلوبی 

های جادویی« و حلی مستمر بر این که »راههادوباره آغاز شده بود و حزب با تأکید 

بندی نیازهای نیازمندترین  سریع برای حل مشکلات کشور وجود ندارد، بر لزوم اولویت

اروگوئه   گسترده، تغییراتی   ی داشت. در این دوره است که جبههکید  أتاقشار جامعه 

که در بالا اشاره کردم، چنان  ت در اروگوئه آغاز کرد.دموکراسوسیال  یی آرام را در راستا

( در حالی به قدرت سیاسی دست یافت که جریانی بود متشکل FAگسترده )  ی جبهه

ی گوناگونِ چپ در عین حالی که که هاچپ. این گروه  ی از احزاب گوناگون و جاافتاده

و  سوسیالیستی گرایش   با پیونداش  کرده، هاجنبش  شان  حفظ  را  مزدبگیران  ی 

سیاسی   تدریجی  تغییرات  بود  -فرآیندهای  گذرانده  ازسر  نیز  را   هاآن   .ایدئولوژیکی 

اصلاح  با  را  انقلابی  میانه ایدئولوژی  جامعه طلبی  مبرمِ  مسائل  حلِ  برای  مؤثر  اما  رو 

( در سیستم  FAگسترده« )  ی جایگزین کرده بودند. با این پیروزی، همگرایی »جبهه

  ۳5. تیک اروگوئه به شکلی کامل پیش رفتدموکراسیاسیِ 

سی، بیش دموکرا  ی، برای نخستین بار در دوره2۰۰5در سالِ    FA  با قدرت گرفتنِ

دیکتاتوری نظامی شرکت  ی  هاسال  ی نفر از نظامیانی که در کشتار و شکنجه  ۶۰۰از  

اقتصادی هم، دولتِ جدید   ی کرده بودند، به دادگاه فراخوانده و محاکمه شدند. در زمینه 

لویتِ خود وداشتن نرخ ارز و کنترل کسری بودجه را ا حفظ ثباتِ اقتصادی، ثابت نگه

گذاری داخلی و خارجی ترتیب شرایطی مناسب را برای سرمایهبدین اعلام کرد بود و  

اصلاحات ها نتایج بسیار خوبی را به بار آورد.  فراهم کرد. انضباط حکومت در این زمینه 

برپایه مالیات   ی مالیاتی  و  درآمد عمومی  بر  مالیات  با  هایک  اقشار  برای  تصاعدی،  ی 

به پیروزی   هااین موفقیت   ۳۶. ترین تغییرات در این دولت جدید بوددرآمدِ بالاتر، از مهم 

جبهه  دوره  ی مجدد  انتخاباتِ  در  انجامید.    ی گسترده  )بعد  موخیکا   Joséخوزه 

Mujica سال در  بود،  توپاماروها  قدیمی  رهبرانِ  از  که    2۰۱5تا    2۰۱۰ی  ها( 

شد.  رئیس  اروگوئه  گستردهجمهور  زمینه ای  اصلاحات  و هادر  درمان  اجتماعی،  ی 
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دولت توسط  نمایندگان  هاآموزش  که  )  ی »جبههیی  آنFAگسترده«  اداره  ها(   را 

   گرای پیش رفت.ویژه در دومین دولت چپبه کردند، می 

*** 

 

اشاره کردم که   بالا  نوع   ی در دورهدر  امریکای لاتین، »دو  نخستِ موج چپ در 

اول میانه  -چپ« ظهور کرد:  برنامه چپ  با  چپ    -و دوم    تیکدموکراسوسیال ی  هارو 

طورِ خلاصه معرفی کردم و در بهرادیکال و انقلابی. دو نمونه از گروه اول را هم در بالا  

 پردازم.  می  ادامه به گروه دوم

گرایی بودند که در ونزوئلا، بولیوی و اکوادور به های چپجنبش گروه دوم، شاملِ  

این بروزِ    عکسِبه   هاقدرت رسیدند.  با  بودند که  بازیگران سیاسی جدیدی  اول،  گروه 

امریکای در    ۱۹۹۰  ی دههدر  و    ۱۹۸۰  ی ی پایانیِ دهه های اقتصادی در سال هابحران

های تحت تأثیر واکنش که در بالا اشاره شد،  چنان  ،هالاتین ظهور کردند. این جنبش 

مردمی که از تبعاتِ اصلاحاتِ اقتصادیِ نولیبرالی و بازارِ بدون کنترلِ سیاسی در این  

رژیم علیه  و  بودند  دیده  آسیب  میدوره  اجرا  را  اصلاحات  این  که  کردند، شکل های 

 ۱۹۶۰  های دهه  ی دیکتاتوری نظامیان درهاگرفتند. هیچ کدام از این کشورها حکومت 

فرآیندهای مبارزه با دیکتاتوری و اتحاد   ی ها تجربهرا تجربه نکرده بودند. آن  ۱۹۸۰تا  

سازمان دیگر  نتیجه  هابا  در  نداشتند.  را  مبارزات  این  در  سنتی  سیاسی  ی تجربهی 

ی هاتر در گروه اول طی کرده بودند )آموزشسابقه که احزاب با  را  ی مشابهی  هاروند

ی بازگشت  های نظامی و در دورههای مشترک علیه دیکتاتور  ی مبارزه سیاسی منتج از  

ها همچنین  ای با شرایط تازه( نداشتند. آن برنامه   -سی، انطباق ایدئولوژیک  دموکرابه  

های حزبی جاافتاده، باسابقه و پیش از رسیدن به قدرت سیاسی، تشکیلات و سازمان

سازمان  با  پیوند  مدنیجامعهی  هادارای  آن  ی  فعالینِ  و  رهبران  نداشتند.  هم  ها را 

سیاسیِ  ان  سرآمدمنتقدانی بودند که از بیرون سیستم سیاسی آمده بودند، نه از اعضای  

های مبارزاتِ انتخاباتی یا مسئولیت   ی ای در زمینهتجربه. آنها هیچ تجربهبادار و  سابقه 

 ۳۷. ی کشورشان را هم از قبل نداشتندهاحکومتی، یا نشستن در پارلمان
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در بولیوی و صعود سیاسی رافائل    MASجنبشِ طرفدارِ چاوز در ونزوئلا، جنبش  

با  Rafael Correa)  آکوره  مستقیم  مخالفت  در  همگی  اکوادور،  در  ان سرآمد( 

تبعاتِ  که  شرایطی  در  گرفتند.  شکل  کشورها  این  در  قدیمی  و  سنتی  سیاسیِ 

ای  طبقاتی و بیکاری(، اعتراضات اجتماعی گسترده   ی های نولیبرالی )فقر، فاصله سیاست 

های شدید سیاسی را برانگیخته و نارضایتی عمومی از احزاب حاکمِ موجود به بحران

بود. در هر سه کشور، سیستم  اوایل   ۱۹۹۰  ی های حزبی قدیمی در دههانجامیده  و 

های شدید مواجه شدند. در های حاکم با بحرانعمدتاً فروپاشیدند و رژیم  2۰۰۰  ی دهه

ی هاوعده  ی گرای جدید، مبارزاتِ انتخاباتی خود را برپایهاین شرایط بود که احزاب چپ

« کردنِ  بیرون  و  گذاشتن  کنار  برای  رادیکال  و ان  سرآمدبسیار  فاسد  سیاسی 

ی انتخاباتی برای اجرای هابا وعده   و  انحصارطلب« و »بازسازی جمهوریت« استوار کردند 

رادیک سیاستتغییرات  و  سیاسی  نهادهای  در  رسیدند.  ال  قدرت  به  اقتصادی  های 

های گروه اول قرار دارد، های این جریانِ دوم، در تضادی آشکار با عملکردِ چپتجربه

ی تبلیغاتی روشن  هاکردند. گروه اول قول شده فعالیت می های تثبیت که در دموکراسی 

برای حفظ ثبات نهادهای موجود در عین تلاش برای پیشبردِ اصلاحات اجتماعی، در 

گروه دوم قرار بود که تغییرات بنیادین و   .چهارچوبِ امکاناتِ نظم موجود داده بودند

 ۳۸ی موجود را رقم بزنند. هاانقلابی در سیستم

 

 یی در ونزوئلا اقتدارگرا
دوم،   گروه  میان  چاوزدر  ونزوئلا  دولت  ب به  در  سمت    شیگرای  شتریوضوح  به 

  ها لذا توضیح مختصر پیرامونِ حوادث پس از قدرت گرفتن چپ  نشان داد.را    ییاقتدارگرا

 در این گروه را با روشنی بیشتری نشان خواهد داد.  هاگرایشدر این کشور، 

سال  ونزوئلا دهههاتا  بیمیلادی،    ۱۹5۰  ی ی  فقیرترین،  از  و  ثباتیکی  ترین 

کشورهای  مانده عقب  می ترین  محسوب  لاتین  سالآمریکای  از  توافق   ،۱۹5۸  شد.  با 

 Import)  سازی از طریق جایگزینی واردات صنعتی کشور بر مدل اقتصادیِ  ان  سرآمد

Substitution Industrialization ،ISI   در ایران تا پایان حکومت محمدرضا ( که

نوعی رقابت نیز  بود، و  ایران  دموکراتیک میان دو   شاه، سیاست رسمی و مسلط در 
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حزبِ موجود در کشور، به ثباتِ معینی دست بیابد. اما این سیستمِ مورد توافق، درست  

دچار بحران جدی شد. اصلاحات بازار آزاد    ۱۹۷۰  ی ی پایانی دهههامثل ایران، در سال

توسط   پایانی دهههادر سال  ونزوئلا  سیاسیان  سرآمدنولیبرالی  میلادی    ۱۹۸۰  ی ی 

بحران شروع شد. کاهش گستردگی نهادهای دولتی و نقش دولت، که از برای خروج از  

تری را در میان وسیع تر کرد و نارضایتی  وخیم، بحران را  بود  اصلاحات  نکاتِ مرکزی این

به   نسبت  آنانِ  سرآمدمردم،  طرفدارِ  احزاب  و  دیگرِ هاسیاسی  شباهت  کرد.  ایجاد   ،

محصولی و وابسته به صادرات نفت بود. همین  ونزوئلا با ایران این بود که اقتصادِ آن تک

داد. امر به رهبرانِ سیاسی )که محتاجِ به دریافتِ مالیات نبودند( خودمختاری بالایی می 

حساسیتی    ی مدنیجامعهی موجود در  هااعتراض  ی مردمی و  هابه نارضایتی  هالذا آن

و نهادهای مدنی را شاهد های نفتی نظارتی از سوی جامعه  دولت  ی نداشتند و مثل بقیه

زد. وقتی  می   دامن هم  همین امر ناکارآمدیِ دستگاه اداری و فساد گسترده را    نبودند.

درآمد دهههاکه  در  نفتی  رهبرانِ   ۱۹۹۰و    ۱۹۸۰  های ی  کرد،  پیدا  کاهش  میلادی 

شدت کاهش یافت.  بهشان  مشروعیت پاشِ سابق را نداشتند و  وریختکشور دیگر توانِ  

از جمله پس از کاهش ارزش پولِ ملی    ی بحرانی رخ داد.هاچندین شورش در این سال 

به  ۱۹۸۹در سال  که  شهری    ی های گستردهیا شورش  ،۱۹۸۳سیاه« سالِ    ی در »جمعه

، به وقوع پیوست که ۱۹۹۳و    ۱۹۹2  های . دو کودتای نظامی هم در سال وقوع پیوست 

رئیس برکناری  )به  پرز  آندرس  کارلوس  و Carlos Andrés Pérezجمهور   )

  ۳۹. اعتباریِ دو حزبِ شریک در قدرت انجامیدبی 

دوره این  بولیواری که    بود  ۱۹۹۰- ۱۹۸۰ی  هاسال   بحرانی   یدر  جنبش 

(Bolivarianدر پادگان )اولیه این   ی یی که هستههاهای نظامی شکل گرفت. ارتشی

تشکیل را  از  می   جنبش  اغلب  آسیبخانوادهدادند،  و  فقیر  بحرانهای  از  ی هادیده 

ی فقیر، در ارتش به آموزش عالی با کیفیت  هااقتصادی بودند. اما این فرزندان خانواده

در عین حال از نزدیک شاهد چپاول و فسادِ رهبرانِ   هابالا دسترسی پیدا کرده بودند. آن 

 ی و سوءاستفاده  هاها را نسبت به مشکلات نابرابری این نکات، آن  ی کشور هم بودند. همه

  ، سیمون بولیوار  احترامِ به بودند که    هاهمین ارتشی  4۰.کرداز قدرت حساس می  هابالایی

مخفی به نام »جنبش انقلابی   یبخشِ او نامیدند و سازمانخود را وارثان ارتش آزادی 
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سازمان این  اهدافِ  داشت.  تعلق  آن  به  چاوز  که  نهادند  بنیان  را  احیای   ،بولیواری« 

 در سیستمِ حکومتی ملی و مبارزه با فساد اقتصادیِ یپرستانه، توسعه های میهنارزش

هدفِ   داشت.  نفتی،    درازمدت اختصاص  درآمدهای  با  که  بود  این  ناراضی  نظامیان 

ای، پیش برود، کشوری قدرتمند  صنایع تسلیحاتی و تولید کالاهای سرمایه  ی توسعه

منطقه  قدرت  به یک  ونزوئلا  مسلح  ساخته شود،  نیروهای  و  تبدیل شود   عنوان به ای 

 مرکزی قدرت ملی در آن باشد.   ی هسته

جمهور وقت که رئیس )با حکم    بود، دو سال بعد  ۱۹۹2کودتای    ی چاوز که سرکرده

از زندان آزاد شد به شرط   تلاش داشت خود را »مستقل« از احزاب سنتی نشان دهد(

بازنشسته شود. در سال  بود که چاوز گسترشِ جنبش  هاآن که  این آزادی  از  بعد  ی 

، کاهش ناگهانی قیمت نفت در ۱۹۹۸در سال    .کردآغاز    را  بولیواری در سراسر کشور

این امر ناامیدی   .اقتصادی و مالی بزرگی در ونزوئلا ایجاد کرد  ی بازارهای جهانی فاجعه

سنتی، احزاب و ان سرآمدها برانگیخت و انزجار آنها را از شدیدی را در میان ونزوئلایی

نولیبرالی پآنان    اصلاحات  شکافی  امکان  شرایط،  این  داد.  )»ما«   وپولیستیافزایش 

را   فاسدِ نوکرِ امریکا(ی  هادر برابرِ حکومتی   دیدهستم « و  مستضعف»نمایندگان مردمِ  

ریاست  انتخابات  دسامبردر  را  جمهوری  سال  کرد  همان  جریان چاوز  .فراهم  در   ،

از    انتخابات، جستن  سود  انتخاباتیِ هاقول  رادیکال،  یگفتمانبا  کردن«   ی  »سرنگون 

نولیبرالی و   ی اقتصادی هاسیاست   کشور، پایان دادن به  فاسد سنتیان  سرآمد  ی همه

از طریق تغییرات عمیق اجتماعی و سیاسی از بحران را  در داد.  می   را  خروج ونزوئلا 

اعتباری که برای از بین بردنِ انحصارِ دو حزب سیاسی بی   گفتکارزارهای انتخاباتی می 

ها را  ، اما چهارپنجم ونزوئلاییندداشت  کنترلکه برای چهار دهه بر ثروتِ نفتی کشور  

کرد )که  کند. می   تلاش  ندفقیر  چاوز  انتخاباتی  ائتلاف   مبارزات  یک  حمایت  مورد 

فعالینِ  گسترده از  متشکل  اعتراضیهاجنبش ،  گروه  ی  دیدگاه و  با  بسیار هایی  های 

علاوه بر نظامیان، روشنفکران  ی دست یافت.  پیروزبه  درصد آرا    5۶.2با    ،(بود  متفاوت

ها و نیز گروهو  های سیاسی چپ داشتند  ای از گرایشای که پیشینهو فعالان برجسته

 یجبهه .  و ملی هم در این انتخابات از چاوز حمایت کردند گرا  های غیر چپشخصیت 

 از سر گذراندنِبدون    ۱۹۹۹کرد، در سال  می   وسیعی که در انتخابات از چاوز حمایت
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از  دوره طولانی  و  ای  رسیدمبارزه  قدرت  به  سیاسی  و   هابرنامه تیجه،  ندر  .آمادگی 

 چگونگی   ی هم بر سرِ. توافقند مبهم و نامشخص بودکشور،    ی برای آینده  هاآن  ی هاپروژه

ی ها در سال  وسیع  یلذا این جبهه  .داشتنوجود  مبهم    ی هابرنامه اجرای این    و زمانِ

ای ی متعدد شد. در جریانِ این اختلافات، چاوز تنها چهره هادچار انشعاب  سرعتبه   بعد

سرکوب نماید. به همین    مخالفانش را  تضادهای داخلی را هدایت کند یابود که قادر بود  

گیری ایدئولوژیک اش در تعیین جهتموقعیت دلیل بود که او نقشی بلامنازع پیدا کرد و  

 . شدت تقویت شدهای دولت بهو نیز سیاست 

اشاره شد، همان بالا  از  چاوز  طور که در  آوریل  ۱۹۹۸انتخابات    پس  ،  ۱۹۹۹، در 

قانون اساسی   : پرسی را برگزار کرد و از مردم ونزوئلا پرسیداولین همه )نه یک   تغییرِ 

و »آری« برنده شد. به دنبالِ آن، اعضای مجلس    ؟، آری یا نهکلمه بیشتر و نه کمتر!(

شدند  انتخاب  بودند(،  چاوز  حامیان  از  اکثراً  )که  سپس مؤسسان  قانون پیش   .  نویس 

دسامبر   در  همه  ۱۹۹۹اساسی  شد  به  گذاشته  آرایِ    ۷2با    کهپرسی  از  درصد 

   .دهندگان به تصویب رسید رأی 

رئیس قدرت  جدید  اساسی  به   جمهور  قانون  ،  دادمی   شیافزا  یاگسترده  شکلرا 

را منحل   پارلمانتا    داد ی م  اجازه  جمهورس ی به رئ  کرد،یتر مسانسور مطبوعات را آسان

 یی قضا  ،ی گذارقانون  ی کنترل کامل نهادها  ،دیجد  یقانون اساس بر اساس همین  کند.  

 وانیکنگره و د  ،دیجد  ی قانون اساس  بیپس از تصوافتاد.  می   دولتبه دست  ی  تو انتخابا

   منحل شدند. یعال

تشکیل شد و  تحت کنترل چاوز    ی کاملاًگذارمجلس قانون  کی  ،2۰۰۰در سال  

 ی سنگین برای هاجدی و مجازات  ی هات ی، ممنوع نشستند  یعال  وانیدطرفدارانش در  

  ن ی ع. در  یافت  شیافزا  یگروه  ی هاو نظارت بر رسانه  شد وضع    جمهورس یبه رئ   نیتوه

  4۱.قرار دادند گردیرا تحت پ میاز مخالفان رژ ی شتریها شمار بدادگاهحال، 

تصویبِ دنبالِ  تازه  این  به  اساسی  پایگاهش،    قانون  تقویت  برای  چاوز  که  بود 

، قدرت بخشیدن به جوامع  ی نفتیهادرآمدتوزیع  بازرا آغاز کرد که  ای  گسترده  اصلاحاتِ

ویژه بخش نفت از نکات اساسی آن نشین و افزایش کنترل دولت بر اقتصاد، به حاشیه 
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ی جلب ثروت حاصل از نفت کشور برا  هم ازچاوز    ه،یدر روس   نیپوتولادیمیر  بود. مانند  

  42.کردمی  استفادهونزوئلا  رانیفق تیحما

های شدیدی از سوی صاحبانِ سرمایه و رهبرانِ مخالفتبا  ،  ی رادیکالهابرنامه این  

برخی از ی مذهبی،  هاها، سازمان ی سیاسی مخالف، رسانه هانهادهای اقتصادی، جریان

بندی . جامعه حالا در فضایی از قطب مواجه شدند های کارگری و عناصر نظامی  اتحادیه

گرفت قرار  سیاسی  درگیری  و  اجتماعی  بودشدید  همه  در  دادگاه   نی.  شمار حال،  ها 

از  بخش بزرگی  سپس، قرار دادند. دولت چاوز گردیرا تحت پ میاز مخالفان رژ ی شتریب

عمومبانک   ع،یصنا خدمات  و  مل  یها  تعاونشرکت   .کرد  اعلام  یرا  و    یدولت  ی هایها 

  . برای شدت کنترل کردبهرا    یخارج  ی گذارهیارز و سرما  ی بازارها  .کرد  جاد یا را    ی دیجد

)که با    ینفت  ی دلار از درآمدها  اردهایلیداد. م  اختصاص  ارانهی  یاساس  ی مصرف کالاها

بود(ناگهانجهش   آمده  پدید  نفت  قیمت  به    ی   ی اجتماع   ی نهابلندپرواز   ی هابرنامه را 

  ،یبهداشت   ی هابه غذا، مراقبت   یدسترس  شیها افزااختصاص داد که هدف آنای  تازه

 ی ا مجموعهباز هم با پول نفت، برای ایجادِ  بود.    یخدمات اساس  گریآموزش، مسکن و د

نهادها نفوذ    ی برا  ی امنطقه  ی از  با  درمقابله  امریکا«    نی لات  ی کایآمر  »امپریالیسم 

بانک توسعه   کی  ای،منطقه   بدیل  ی انجمن تجار  هاگذاری کرد، که در میان آنسرمایه

  از صادرات نفت و گاز، رهبر   یناگهان  ی درآمدها  .برجسته بودند  یونیزیتلو  ی شبکه  ک یو  

علم معمول    ی هاتی محدود  تیکه ملزم به رعا  رهنمون کرداشتباه    باورِ  نیرا به ا  ونزوئلا

اقتصاد  تواندمی   به راحتیرو  نیاازو    ستین   اقتصاد و رد  گذا بکنار  را    متعارف  ی اصول 

 4۳.در پیش بگیرد یانبساط  یو پول یمال ی هااست یس

شده وضعیتِ دوقطبی  باجامعه  ی   رئیس ی درگیر  ،  میانِ  دائمی  با های  جمهور 

های مختلفی از روشنفکران و حتی با افراد و احزابی که بخشی از ائتلاف اصلی  گروه

 44. شد، تشدید می )اما با سرعت و رادیکالیسم این اقدامات موافق نبودند(   دولت بودند

، با فراخوانِ رهبران مخالف و در پاسخ به 2۰۰2آوریل    ۱۱در  بود که  در چنین بستری  

فزاینده سیاست  گستردهچاوز،    ی اقتدارگرایانه  ی های  گرفت  ای  اعتراضات  به    وشکل 

به دنبالِ    .های مخالف منجر شدبار میان طرفداران چاوز و گروهخشونت ی  هادرگیری 
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درگیری  تنشاین  و  بخش ها  سیاسی،  کردند،  های  بازداشت  را  چاوز  ارتش،  از  هایی 

 مجلس ملی و دیوان عالی را منحل و اصلاحات چاوز را ملغی اعلام شد.  

به او بعد از دو    واحدهای نظامیِ وفادار  به میدان آمدند،در دفاع از او  هواداران چاوز  

به قدرت بازگرداندند. کودتا و بازگشت  را دوباره    چاوز  ، شورشیان را شکست دادند وروز

 جامعه به   .ثباتی سیاسی کردبیو    ونزوئلا را بیش از گذشته دچار شکاف  ی چاوز جامعه

درگیری  این  تقسیم شد.  مخالفانِ چاوز  و  اقتصادی   هاطرفداران  امر  روال  روی  البته 

هزار کارمند صنایع نفت را که حاضر   ۱۸  ،دولتمنفی داشت. برای نمونه  ثیرات  أتجامعه  

 انسانی   نیروی   هاآن  از  ٪۶۰نبودند اخراج کرد که    به پذیرش تغییرات مورد نظر دولت

 آن   جایگزینی   کهشوند  محسوب می  ای انسانی   ی سرمایه  و  بودند   میانی  یا  بالا های  رده

 داخلی،  دارانسرمایه  به  ترکم  اعتماد  با  دولت،  که  بود  این  دیگر  مدآپی .  است  دشوار

پس از کودتا، چاوز اقدامات   .کرد  شروع  اقتصادی   های فعالیت  در  را  تری وسیع  ی مداخله

آغاز کرد. بسیاری از  آن ی و تصفیه  را هم برای تحکیم قدرت و کنترل بر ارتش ای تازه

بلندپایه او، مسئولیت   ی افسران  برعهده گرفتند. کودتا، طرفدارِ  را  های کلیدی دولتی 

»سوسیالیسم قرن آغاز »انقلاب بولیواری« چاوز شد که هدفش ایجاد    یهمچنین نقطه 

متحد کلیدی دولت چاوز تبدیل به  به بعد    2۰۰2کوبا از سال  اعلام شد.  «  یکموبیست 

برای ریشه بهداشتی در محلهمراقبت   یارائهسوادی و  کن کردن بی شد که  های های 

کوبایی(  کم  پزشکان  توسط  )عمدتاً  شتافتکمک  به  درآمد  چاوز  ارائه دولتِ  مواد    ی . 

 ی یارانه، با  های پایینها، از طریقِ یک سیستم توزیع دولتی با قیمت غذایی در این محله

در سیاست خارجی هم چاوز با متهم کردن ایالات متحده    45. رسیدمی   به فروش  دولتی

سو و تحکیم پیوندهای یک، گفتمان ضد امپریالیستی از  2۰۰2به دخالت در کودتای  

با روسیه، ایران، چین و بلاروس را   برد. در می   پیشاز سوی دیگر  تجاری و سیاسی 

دیگر به ریاست    ی سالهشش  ی برای یک دوره  درصد آرا  ۶2.۸با  ، چاوز  2۰۰۶دسامبر  

درصد بیش    ۱۱میزانِ کسانی که در این انتخابات شرکت کردند   جمهوری انتخاب شد.

در این دوره    تر جامعه بودند.فقیر از اقشار    درصد(، که عمدتاً  ۶۳و    ۷4بود )  ۱۹۹۸از  

کرد جمهور، پارلمان کشور را به ارگانی برای پیشبرد فرامین خود تبدیل  رئیس است که  

 .  زد «نظامیشبه » یک نیروی  و دست به تشکیلِ
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تا »مدل  را صادر کرد  پرسی ملی  یک همهفرمانِ برگزاریِ  ، چاوز  2۰۰۷دسامبر    2در  

اما  به تصویب برساند را    اشپیشنهادی سوسیالیستی«   بار  .    اکثریتِی  أرنتوانست  این 

جمهور تصمیم رئیس پس از این شکست،  را جلب کند.    پرسیهمهکنندگان در  شرکت 

کرد.  اعلام  بود  اصلاحات  این  مخالفِ  که  تلویزیونی  شبکه  یک  تعطیلِ  برای  را  اش 

اعتراضات وسیعی علیه این تصمیم شروع شد و هنگامی که این اقدام سرانجام اجرا 

در سراسر کشور برگزار شد. جنبش دانشجویی دوباره جان ای  شد، تظاهرات گسترده

 .به عامل مهمی در مخالفت با حکومت تبدیل شد وگرفت 

یک بلوک متحد    در جریانِ این اعتراضات  ها و احزاب مخالف توانستند شخصیت 

بالا نارضایتی در صفوف ارتش نیز    ،نظامی شبهنیروی    تشکیلِ  مخالف تشکیل دهند. با

به دلیل  حاکمیت بودند،    متحدان سیاسیاحزاب سیاسی که تا آن دوره  به    فشارگرفت.  

ند استقلال ستخواکه نمیهم    کارگری   ی هااتحادیه  ، آغاز شد.ها از انحلال خودامتناع آن 

با    از دست بدهند،  « طرفدارِ حکومتشوراهای سوسیالیستی »خود را در برابر تشکیل  

شدند.   مواجه  جدی  دیدگاه سازمانتضییقات  با  که  روشنفکرانی  یا  مردمی  های های 

 .  با تضییقات جدی مواجه شدندنظر نبودند، جمهور همرئیس 

محصولی تکی جدی به اقتصادِ  ها، آسیب 2۰۰۸موجِ بحران مالی جهانی در سال  

کاهش یافت و نرخ تورم به   ملی و منابع مالی حکومت ونزوئلا وارد آورد. تولید ناخالص

تضییقات سیاسی بیشتر، پاسخ حکومت به این مشکلات اقتصادی بود   رسید.درصد    25

  4۶. ، شدت بیشتری گرفت2۰۱۳که بعد از مرگ چاوز در 

 

 بندی  جمع
بندی آن چه در بالا پیرامون فعالیت چپ در امریکای لاتین گفته شد،  جمعبرای  

  ، رشد  ،ی ریگشکل   یچگونگ ی اجتماعی )هااز سه مفهوم مرکزی که در تحلیل جنبش 

این سه مفهوم، نشان   4۷. برممی  شود، سودمی   استفاده  ها( از آنشکست  ای  هات ی موفق

   وجود دارد. هادر برابر این جنبش  هادهد چه امکانات و کدام محدودیتمی 

به این معناست    (،Political Opportunitiesی« )اسیس  ی هافرصت»  -اول

رشد    لیپتانس  چگونه بر  ،معین  ی هر کشوری در هر دوره  یو اجتماع  یاس یس  طیکه شرا
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 پیشبردِ و    جیبس  ی ها را براجنبش   ییتوانا، آیا  گذاردی م  ریتأث  جنبش    یکتِی و موفق

 ی هااست یس  -الف    :است  ریشامل موارد ز  شرایط  نی. ا نندک  لیتسه  ایمحدود    رات،ییتغ

انتقاد ، آیا امکانِ کندمی سرکوب و یا تحملرا  جنبش حکومت،  آیا اینکه  -حکومتی 

وجود دارد، آیا حکومت سیاستِ همگن و هماهنگی در برابر جنبش دارد   اصلاحات   ای

از جنبش    ی جامعهافکار عموم آیا    –ب  العمل نشان دادن، چندپاره است؟  عکسیا برای  

ی جامعهکند؟ آیا جنبش موردنظر و اهدافش، متحدان دیگری در » می   تیحماموردنظر  

 « دارد؟ مدنی

های با گسترش گزینه  که دیدیمچنان در آمریکای لاتین،    گراچپهای  بدیل ظهور  

عامل در این میان    نتری مهم   های اجتماعی و اقتصادی در منطقه همراه بود.سیاست 

سی در منطقه  دموکرای دیکتاتوری به  هاشرایطی بود که گذار از حکومت   فراهم شدنِ

قانون رقابت سیاسی در منطقه شده  دموکراو    را ممکن ساخت  آزاد،  انتخاباتِ  و  سی 

تر کرد. احزاب سنتی  فراهم در عین حالی که پایان جنگ سرد هم این امکانات را   بود.

 هاگروه اول )برزیل، اروگوئه و شیلی( دیگر ترس از این گروهیا مثل    هادر این کشور

کردند. یا مثل گروه دوم )ونزوئلا، بولیوی و اکوادور(  می نداشتند و حضورشان را تحمل

این جنبش  با  مقابله  و قدرت  بودند  بحران  احزاب سنتی دچار  را تازهی  هاکه  برآمده 

 نداشتند. 

 تشکیلات به  که    (Mobilizing Structures)   کنندهجیبس  ی ساختارها  -دوم  

 پیشبردِهواداران و    ج یبس  ی برا  یاجتماع  ی هااشاره دارند که جنبش   ی ای و منابع سازمان

آن  شانیجمعاقدامات   متک به  ز  یها  موارد  شامل  و  آیا   - الف  :شودیم   ریهستند 

ی هاگروه   اینهاد،  مردم  ی هاسازمان   ،ی مزدبگیرانهاهیمانند اتحادی رسمی )هاسازمان 

تشکل و  که    جی بس  ی برا  داریپا  ی اهه یپا  مثابه بهی(  محل  ی هافرهنگی  یا  دارند،  وجود 

 ی میان دانشجویان یا زنان، و مانند ارتباطات اجتماع)  یررسمیغ  ی هاشبکه جنبش به  

ی تشکیلاتی ها، مهارتمالی  منابع  -ب    ؟( متکی است ها ی و دوستیخانوادگات  ارتباط  ای

مستقل یا استفاده  ای  رسانه   ی، امکاناتفناورافرادِ فعال در جنبش، دسترسی به امکانات  

   ه تر چگونه است؟مخاطبان گسترد ی موجود برای برقراری ارتباط باهااز رسانه
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در این زمینه هم تفاوت بین دو گروه وجود داشت. جنبش چپ در گروه اول )برزیل، 

کار تشکیلاتی و نیز    ی ی باتجربه و سابقه هااروگوئه و شیلی(، هم تاریخ قدیمی، کادر

در عین حال    هاکشور )مثل پارلمان( داشتند. این جنبش  ی ی جاافتادههاکار در ارگان

سازمانهاپایه در  قدرتمندی  مدنیجامعهی  های  سازمان   ها)اتحادیه  ی  دیگر( هاو  ی 

تر  کشور را در مقیاسی کوچک  ی به آنان راه اداره  هاشهرداری   ی داشتند. شرکت در اداره

تر فراهم کرد. در گروه دوم )ونزوئلا، بولیوی فراوانآموخت و امکانات مالی و تبلیغاتی  

توجهی نداشتند.  قابلی باسابقه حضور  اهجوان بود و کادر  هاتشکیلات آن  ،و اکوادور(

به   هابگیرند و در همین رونداما به دلیل شرایط بحرانی، توانستند، قدرت را به دست  

ی های فراوان از کادرهاپرریسک است و خطا ای  کادرسازی اقدام کردند. البته این پروژه

سرکم  سیاست می   تجربه  دلیل  به  آنهازند.  تهاجمی  مخالف،   های  نیروهای  برابر  در 

هم به تقابل با    ی مدنیجامعهنداشتند بلکه در    ی سیاسیجامعهتنها متحدینی در  نه

ی مستقل رسیدند. این امر های کارگری قدیمی، جنبش دانشجویی و رسانه هاسازمان 

  تر کرد.فراوانرا  هافضای دو قطبی را تشدید و درگیری 

(، Framing Processی فرهنگی« رساندنِ پیام جنبش )هاند یفرآ»  -سوم  

جنبش  ییهاابزارشامل   که  طراست  از  اهداف   هاخواسته ها  آن  قیها  را   و  خود 

توضیح  ،کندمی   بندی صورت مردم  گونه   دهد،می   به  به  م  ی او  برا  دهدی ارائه    ی که 

شامل    و   باشد  فهم قابلو    جامعه جذابی در  ترگسترده  ی هاهم گروه   هواداران بالقوه و 

خواهیم، و تفاوت ما با  می   هستیم و چهتعریف هویتِ )»ما« که    -الف  است:  ریموارد ز

های مقابله با مشکلاتی که ما در جامعه ها یا روشحلراه  - بدیگران کدام است؟(.  

این که چگونه موفق شود، شور و اشتیاق برای   –ج  هستند؟    هاایم، کدامکردهتعریف  

به ارزش با توجه  و اخلاقیات پذیرفته شده و مشترک در   هااین اهداف ایجاد کند و 

سازی از آن رسانی اختیار کند. این فرآیند چارچوبپیامفهمی را برای  قابل جامعه، زبانِ  

ای ایجاد کند و باعث همخوانی فرهنگی تواند حمایت گستردهجهت اهمیت دارد که می

 و قدرت سیاسی جنبش شود. 

اول گروه  در  شده  تعریف  آرام دموکراسوسیالنوعی    هویت  اصلاحاتِ  اهل  سی 

تحولات   -سیاسی راستایِ  در  انقلابی  رادیکال  هویت  یک  دوم،  گروه  در  و  اجتماعی 
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ی هابا گروه   نینهأطمحل مشکلات در گروه نخست در مشورت با  راهبنیادین و سریع بود.  

بود. در گروه   هااندیشهو صیقل دادن    ی مدنیجامعهی  هامختلفِ سیاسی و سازمان

ی طولانی بود. هامستقیم رهبران کاریزماتیک به مردم از طریق نطق  ی دوم، مراجعه

برنامه  مثال  برای  )  ی چاوز  تلویزیونی  برای   که   ( داشتAló Presidenteهفتگی 

  جلوی دوربین   مباحثات رسمی سیاسی و دولتیی  به ارائه ها، بدون هیچ متنی  ساعت 

از موسیقی، شوخی   و  کردمی   ها و تفسیرهای فرهنگی طرححکایات، شوخی  ،ایستادمی 

  4۸.کردمی  و رقص برای ارتباط با مردم استفاده

*** 

 

با    ،شروع شده  2۰۱۰  ی چپِ نوین در آمریکای لاتین در موج دومی که اواخر دهه

ت در دموکراسوسیال   های گرایشی دارای  هااستفاده از تجارب مثبت گروه اول )چپ 

 هایگرایشویژه  بهآموختن از تجارب منفی گروه دوم )برزیل، اروگوئه و شیلی( و نیز  

سرنگونی سیستمِ    ی انقلابیِهاتری شعارغنی  ی با تجربهامروز    ،اقتدارگرایانه در ونزوئلا(

اقتصادِ دولتی نوع شوروی  داری و  سرمایه را پشت سر )نظیرِ کوبا(  پیاده کردن مدل 

اند،  رسیده یی که در موج دوم در آمریکای لاتین به قدرت  هاچپ  امروز.  گذاشته است 

اجتماعی   ی جانبههمهبرای عدالت    سی، تلاشدموکرا  تعمیق به    تعهدِبا اعلام وفاداری و  

 هابرند. آنمی   را پیش  ی مدنی جامعهی  هااز طریقِ تقویتِ سازمان   و مشارکت مردمی

دارند  البته اذعان  نکته  این  نسخه   به  هیچ  آماده  ی که  و  این    برای ای  حاضر  پیشبردِ 

این   هابرنامه  در  باید  هر کشوری،  در شرایط مشخص  که  است  آن  فکر  ندارد.  وجود 

اجتماعی سود جست، آزمایش در   آگاهیراستای این اهداف کوشید، از خِرد، دانش و  

ی دیگری را ها، اگر خطا بود، بازگشت و روشکار شدبه ابعاد کوچک کرد، و بعد دست 

، اصلاحاتدر پیش بردن    اند کهآموختهاین نکته را هم    که  لحا. در عین  آزمون کرد

نیرو تعادل  به  و    هاباید  هیجان  دچار  و  کرد  فراوان  قدم شتاب دقت  نشد،  ی هازدگی 

، باید عقب نشینی کرد. به همین دلیل، یناسنجیده برنداشت، و اگر جایی هم تند رفت

 ی اند. اگرچه همههای متنوعی را دنبال کردهنوین در این منطقه، برنامه   های چپِدولت

تر یا بیشتری برای مقابله تر متعهد هستند، اما تمایل کمها به یک مدل رشد عادلانه آن
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نولیبرالهابا دگم  بازارِ بی کنترلِ  و به درجاتِ گوناگون از قدرت   دارند  یی ارتدکسیِ 

 .  کنند می  ی جامعه استفاده هادولتی برای تنظیم بازارها، و بازتوزیع درآمد

گرفتنِ  الِ  ؤس قدرت  )با  امروز جهان  با  هراسبزرگ در شرایطِ  افراطی  راست  آورِ 

ی طبقاتی هاعمیق شدن فاصلهو در شرایطِ  ی نولیبرال،  هانتایج چندین دهه سیاست 

که  ی  بدیلی پایینی جوامع(، آن است که آیا  هاو گسترش نارضایتیِ انبوه مردم در لایه

در برابر ای  خواهانهترقیتواند، جایگزینِ  می   چرخشِ چپ در آمریکای لاتین نشان داده،

 باشد؟ ی دیگرها پوپولیست در کشورقدرت گرفتنِ راست افراطیِ
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