
 

 
REUTERS - Jayanta Dey 

 

 

 
  

 دی

1403 

www.pecritiue.com 
ی  یاس صاد س قد اقت ن

 

 فلاکت حیوانات 
 ی مارکسیستی رفاه حیوانات سوی یک نظریه به

 

 تلی ا کانمحمت 

 اعظم اصلانی ی ترجمه

http://www.pecritiue.com/


 


 

 اعظم اصلانیی ، ترجمهمت کاناتلیحم

ی مارکسیستی نظریهیک  سوی  به ی حاضر درآمد کتاب »فقر حیوانات:  مقاله

مدرس علوم سیاسی در دانشگاه هیتیت  ی محمت کاناتلی، رفاه حیوانات«، نوشته

استترکیه کتاب    .،  برمینچنااین  آن  عنوان  از  مورد  آید،  که  در  نظری  تلاشی 

مسائل حقوق حیوانات، از دیدگاه مارکسیستی است و با تکیه بر اخلاق، سیاست  

اجتماعی که باعث بهبود رفاه حیوانات   ساختارو فلسفه، بر چگونگی ایجاد یک  

های  سازد تا بحثاین کتاب خوانندگان را قادر می  ،بعلاوه  .کندشود، تمرکز میمی

رفاه   به دیدگاهنظری در مورد  و  را درک کنند  های نظری و عملی در حیوانات 

 یو فلسفه  یسیاس  پژوهشگراناین کتاب برای    .برخورد با مسائل حیوانات بپردازند

 .ویژه مارکسیسم و فعالان حقوق حیوانات بسیار جالب خواهد بودسیاسی، به

 

  19کووید    ی یافتهپس از کشف نوع جهش   کرد کهفاش    2020سپتامبر  دانمارک در

های از محیط را  نفر دیگر    4در صنعت پرورش خز و  را  نفر    8.  که   در یوتلند شمالی،

هزاران شتر در استرالیای   .داز بین خواهد بر  میلیون راسو را  17  مبتلا کرد،  اطراف آن

اوایل سال   در  از سوی به   2020جنوبی،  با شلیک  دلیل گرمای شدید و خشکسالی، 

آمریکا، هر هفته تقریبا    ی تنها در ایالات متحده   . کوپترهای حکومتی کشته شدندهلی

به همین    .آریکان(  2016:    28)  شوندشان سلاخی میمیلیون مرغ برای گوشت   100

هر آرایشی ترتیب، حیوانات  لوازم  تا  گرفته  پوشاک  از  تجاری،  بخش  هزاران  در  ساله 

کشته   هاییهمچنین، مشخص است که صدها هزار حیوان در آزمایش .شوند کشته می 

جدای از   . گیرندآزمایشی مورد استفاده قرار می   ی عنوان سوژهشوند که در آنها به می 

ها حیوان در اثر دخالت مستقیم یا غیرمستقیم انسان این اتفاقات، بدون شک میلیون 

ها نوع موجود زنده با چنین برخوردهای منفی  نظر، این واقعیت که ده ایناز  . میرندمی 

مخرب  ثیر  أتدلیل  رفاه حیوانات بهوضعیت  دهد که چگونه  شوند، نشان می مواجه می

انگیزی، این واقعیت که یک خرس قطبی  طور غم به  . شودانسان بر اکولوژی، بدتر می

نشانه   یاندازهبه گرسنه   از  دیگر  یکی  است  خانگی  بزرگ  منفی یک سگ  اثرات  های 

زیستآسیب  استهای  زنده  موجودات  بر  آنمهم   .محیطی  رفاه  تر  بر  که  مواردی  که، 

 ی بسیاری از ما در زندگی روزمره  .شودمحدود نمی ها  گذراند به اینمیثیر  أتحیوانات  

ی محصولات آنها به هزاران روش مختلف استفاده از حیوانات و مصادرهءخود شاهد سو
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 .شودهستیم، اگرچه این برخوردهای منفی منجر به مرگ حیوانات نمی 

شاهد صدها  طور که در بالا توضیح داده شد امروزه در بسیاری از نقاط جهان  همان

می محسوب  حیوانات  رفاه  برای  مستقیم  تهدیدی  که  هستیم  مشابه    . شوند رویداد 

اساساًجاییآناز حیوانات  رفاه  مفهوم  است    که  لازم  است،  مناقشه  مورد  مفهوم  یک 

به چه معناست این مفهوم  قادر میاین شفاف   .توضیح دهیم که  را  ما  تا سازی  سازد 

معاصر، تعریف رایج از رفاه حیوانات   هاینظریه در    .مقیاس تهدید حیوانات را نشان دهیم

کند، چنین  بیان می   «انگین آریکان» طورکه  اولین مورد همان  .کندعد را منعکس می دو بُ

»ماست حیواناتِ:  که  است  ولذتی  درد  بیانگر  که  احساس   فهومی  عواطف  دارای 

شامل وضعیت بدن » این است که    دیگر  ی شده پذیرفته  ترین تعریفِمتداول  . «کنندمی 

های ) طبیعت به معنی ویژگی   .«آن است  طبیعتِ  مندیِو ذهن حیوان و میزان رضایت

 وسون، ی؛ ه 20:  1997  زر،ی)دانکن و فر  . (کندبروز میخو  وژنتیکی که در نژاد و خلق

به  .(497-496:  2003 حیوانات،  یا رفاه  دیدگاه  ایدئولوژیک،  جدید  گفتمان  عنوان 

، این اصطلاح دیدگاهی استی اهمیت اخلاقی  ی دامنه باره ها درای ازدیدگاه مجموعه

توانند نسبت به آنها وظایفی اخلاقی می   عواملکند که  خاص از انواع موجوداتی ارائه می

باشند  نداشته  یا  را   .داشته  اخلاقی  نگرانی  غیرمستقیم  و  مستقیم  موضوعات  )یعنی 

حال، این دو تعریف کافی نخواهند بود زیرا  اینبا   .(43،    2001) اورت،  کند(متمایز می 

آنهایی شامل  گیرد، بلکه فقط  بر نمی حیوانات را دری  های درد، لذت و ذهن، همه جنبه 

ی در واقع چنین تعاریفی که همه  .هستندیافته  که دارای سیستم عصبی توسعه  شودمی 

ما کافی   پژوهشهای موضوع  گیرد، بدون شک برای تعیین جنبهبر نمیحیوانات را در

است که مفهوم رفاه حیوانات   ترتر و جامع کنم منطقی در این جا فکر می   .نخواهد بود

  . حیوانات، در سطح دیالکتیکی، تعریف کنیم لاکت  عنوان مفهومی در مقابل مفهوم فرا به

تنها روند تاریخی رفاه حیوانات را سازد تا نهتر از آن، چنین تعریفی ما را قادر میمهم 

  لاکتی دقیقی بین رفاه حیوانات و فمهم در نظر بگیریم بلکه رابطه   ی عنوان یک نکته به

صورت خود را نیز به  پژوهشعلاوه، موضوع  ه ، بیمکتیکی ایجاد کنلحیوانات درسطح دیا

ی دیالکتیکی مارکس رابطه  .هاستانسان  که شامل حیوانات و  یمنگر تعیین کنراهی کل

ب را  انسان  تاریخ  و  تاریخ طبیعت  ب ه بین  می ه  سادگی،  برجسته  زیر،  تاریخ شرح  کند: 
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 «مور»قول    نامیم، به ای که ما آن را تاریخ میبه این معنا، پدیده   .پیشاانسان و پساانسان

است بشریت  در  طبیعت  و  طبیعت  در  بشریت    چنین   .(17:  2017)مور،    تاریخ 

تاریخی که عموماًطبقه  به  نامیده می   « شناسیبومپذیری  »جامعهعنوان  به   بندی  شود 

درسطح دیالکتیکی،    .یندی اشاره دارد که با کار انسان بر روی طبیعت آغاز شده استافر

طبقه می این  امکان  ما  به  همچنین  مفهوم  بندی  جامعه »دهد  شدن  را    «اکولوژیک 

عنوان وضعیتی که با پایان انزوای نسبی انسان در طبیعت پدیدار شد، تعریف کنیم،  به

بود ضروری  آن  تکاملی  تداوم  حفظ  برای  انسان،  برای  تاریخی  نظر  از  بنابراین    .که 

هایی را که منجر موقعیت »توان  تک حیوانات در طبیعت، می های تکنظر از ویژگیصرف 

هایی و تعمیم داد، موقعیت کرد  بندی  ، از چهار طریق دسته«شودحیوانی می   لاکت به ف

 دانیم: شناسی می بوم پذیری جامعه که آنها را 

 شودرویدادهایی که منجر به مرگ حیوانات می /موقعیت .1

محروم    .2 خود  طبیعی  فیزیکی  نیازهای  برآوردن  از  که  حیواناتی 

 شوند می 

 های حیوانی و در نهایت وردهاتصرف فر  .3

 به نفع منافع بشرحیوانی  کار و وضعیت ابزاری کردن حیوانات   .4

ی حیوانات تحت مقوله   فلاکتای بین رفاه حیوانات و  دلیل اصلی اینکه من رابطه  

می   شناسی«بوم  پذیری »جامعه مرکز برقرار  در  انسان  که  است  واقعیت  این  کنم 

نتیجه بوم  پذیری جامعهبه عبارت دیگر،    .ی حیوانات قرار داردلهئمس  ی شناسی که 

ها  ثیر مستقیم انسانأیندی اشاره دارد که تاانسان از طبیعت است، به فر  ی استفاده 

شناسی بوم  پذیری جامعهتر از همه،  مهم  .دهدتوضیح می را    ات حیوان  لاکتبر پیدایش ف

طبیعت برای بقای   غییریند تابا حیوانات در فر  ای جدا از روابط مورد نیاز انسانمقوله 

شناسی و بوم پذیری جامعه برعکس،  .نیستی دارهیسرماپیشا  یانسان در جوامع سنت 

بوم کالایی کاملاًشدن  با دو وضعیت  دارد  شناسی  مطابقت  استفاده  ،متفاوت   یزیرا 

با ویژگی یند کالایی شدن  ادر فر  عتبر طبی  و سلطه ها  اجباری از طبیعت توسط انسان 

دهد که چنین تمایزی در واقع نشان می  .معانی مختلفی دارد،  داری سرمایهآن در  
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نیازهای خود را ای در طول تاریخ  قبول است که هر موجود زنده قابل چقدر ضروری و  

برآورده کرده است  بقای خود  برای  نیز    .در طبیعت،  امروز  این موضوع  بدون شک 

است ذاتاً  .صادق  که  شیری  برای  نباید    یعنی  را  آهو  خوردن  است،  فلاکت  درنده 

گیریم،  ی تکامل داروین را در نظر می به همین ترتیب وقتی نظریه   .دانست  اتحیوان

داری یک سرمایهپیشاهای  انتخاب طبیعی در دوره  ی ها در نتیجه از بین رفتن گونه

در  افر و  بود  خواهد  طبیعی  بسیار  فلاکتحیطه یند  نمی  ی  قرار  تا    .گیردحیوانات 

ممکن است که این وضعیت را نیز، در   ، کاملاًمد نظر باشدکه نوع انسان،  یی  آنجا

قرار دهیم از  . همین دسته  استفاده  دیگر،  عبارت  در   حیوانات  به  منافع خود  برای 

منطق  بر  منطبق  عملی  طبیعت،  از  انسان  طبیعی  نیازهای  برآوردن  چارچوب 

آن را   دینبا  ی،دیتول  ی روهایبا در نظر گرفتن سطح رشد ن   ژهیوبه  ،دیالکتیک است

،  اتحیوان  لاکتبنابراین موضوع ف  .شودی م  اتوانیح  فلاکتدانست که باعث    یتیوضع

رسد که در آن، داری، به سطح جدیدی میدر مقایسه با جوامع سنتی پیشاسرمایه

 . داری، ظاهر شدناشی از سرمایه  حیوان، ـ انسان ـگسست در دیالکتیک طبیعت 

 ی دیگر  ز عواملحیوان نیازمند آگاهی ا  ـدرک بهتراز گسست در دیالکتیک انسان  

کید بر این نکته مهم است که  أنظر، تایناز  .شودمی   اتحیوان  لاکتاست که منجر به ف

به اشکال مختلف ظاهر ی  خیو تار  یمختلف اجتماع  ی هانه یدر زم  اتحیوان  لاکتف

است ف   . شده  وضعیت  باید  به   لاکتپس  را  فرحیوانی  یک  از یند  اعنوان    ناشی 

 ی گونهای که  زیرا در دوره  توضیح داد،سازی جامعه  شناسی و بومبوم  پذیری جامعه

  لاکتتوان به زوال حیوانات برچسب ف، نمی استانسانی هنوز در طبیعت ظاهر نشده  

یند انتخاب طبیعی و بقای ارکتوس در فرابه همین ترتیب، انقراض هومو  .حیوانی داد

بندی حیوانی طبقه   لاکت ف  ی هوموساپینس، یک رویداد طبیعی است که نباید در زمره

 لاکتکید کنیم چگونه ابعاد تاریخی فأاساسی این است که ت  ی بنابراین نکته  .شود

برای   .داری قرار گرفتسرمایه  ی به سطحی رسید که طبیعت تحت سلطه   یحیوان

ف  ابعاد  بین    لاکتدرک  مهمی  تمایز  است  لازم  بر سرمایه  ی سلطه حیوانی،  داری 

، قائل گردیدی دیالکتیکی که با کار انسان بر طبیعت برای بقا آغاز  طبیعت و رابطه 

عنوان ابزاری برای  حیوانات بهسایر  انسان از    ی ال بردن استفادهؤبنابراین، زیر س  .شد
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  : زمینه است   اینانسانی، پرسشی در    ی اهداف/منافع خود بنام حفظ موجودیت گونه 

لاکت ف  هایی که منجر بهن، موقعیت آتر ازخورد؟ مهمگناه را می چرا شیر آهوی بی

،  اتحیوان  لاکتبنابراین، مفهوم ف   . ترتیب ارزیابی شونداینشود نیز باید به می   اتحیوان

 ی سلطه )  عتیشدن طب  ییکالا   لیدلحیوانات به  یندی است که در آناناشی از فرکه  

شوند نیز باید جسمانی خود در طبیعت محروم می   ی مین نیازهای اولیهأانسان( از ت

ه انسان است در نظر گرفت   ـ-حیوانناشی از دیالکتیک    عنوان وضعیتی که مستقیماًبه

 .شود

کنند و برخی برای می   تأسفحیوانات احساس    لاکتمردم از ف  البته بسیاری از

دلیل اساس، برخی بهاینبر   .زنند سیاسی می  ی افزایش رفاه حیوانات دست به مبارزه

با از  . کنندرا انتخاب می   و وگنیسم   خواری های اخلاقی، گیاه نگرانی  قضا در مواجهه 

کنند، بسیاری از ما، که نباید تعدادشان را  هایی که رفاه حیوانات را بدتر می موقعیت 

موافق هستیم که نباید  »فرنسیون،    «اسکیزوفرنی اخلاقی»کم گرفت، به معنای  دست

 . «کنیممی   ححال، این را در حین مصرف همبرگر مطراینبه حیوانات درد وارد کنیم با 

 . (12:  2007، س) تور

و فعالان حیوانات در نیم قرن گذشته، در   پژوهشگرانرسد بسیاری از به نظر می 

اند تا وضعیت منفی رفاه حیوانات را تغییر سخت تلاش کرده  ،مبارزات نظری و عملی

 و در پنجاه های نظری قرار گرفته  در کانون بحث   ویژه،ات بهحیوان  ی له ئمس  .دهند

فلسفه و  عام  معنای  به  فلسفه  اصلی  موضوعات  از  یکی  به سال گذشته  ی سیاسی 

، پیتر سینگر، روزالیند  گان، تام ریاین پژوهشگراندر میان    .بوده است  خاصمعنای  

ای های برجسته دونالدسون، و ویل کیملیکا از چهره  هرستهاوس، دیوید دگرازیا، سو

به عبارت دیگر،    . اندکردهموضوع حیوانات بحث    ی باره در  نظری صورت  هستند که به 

هایی برای مشکلاتی حلفیلسوفان سیاسی و اخلاقی در یافتن راه   توجهی ازقابلتعداد  

 . اندکند، پیشرفت نظری کردهمی  دترکه رفاه حیوانات را ب

چارچوبی نظری ارائه    «حیوانات  »آزادی نام  ه در کتاب خود بکه    را  پیتر سینگر

است  نظریه باید    کرده  حیوانات  اولین  موضوع  در  معاصر  در    .دانستپرداز  سینگر 

فایده   ی نظریه بر  گرایی است، حیواناتی را که احساس درد و لذت خود که مبتنی 
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را مشخص کند   اتحیوان  ی سئله داند تا مرزهای مخود می  پژوهشکنند، موضوع  می 

تنها به لحاظ نظری در این زمینه سینگر نه   .حیوانات بیابد  لاکتهایی برای فحلو راه

ویژه  به،  شودحیوانات می  گرایانه بهرویکرد گونه  ی هایی را که منجر به توسعهاستدلال 

تعریف استدلال  عقلانی  موجودی  تنها  را  انسان  که  حق  بر  مبتنی  اخلاقی  های 

کند که نیز استفاده می   دیدگاه بنتام و میل  ازبلکه    ،کندمی  سازی سئله م  ،کنندمی 

  . شدن به یک عامل اخلاقی کافی نیستتنهایی برای تبدیل  مدعی هستند عقلانیت به 

که   واقعیت  این  فرض  با  می»سینگر  لذت  و  درد  احساس  که  باید حیواناتی  کنند 

باشند داشته  نیز  را  اخلاقی  موقعیت  رویکردی40،  2005)سینگر،  «  شایستگی   ،) 

از سوی دیگر، تام ریگان که   .کندایجاد می  اتخلاقی و هنجاری به موضوع حیوانا

سادگی رویکرد سینگر را ناکافی  رفاه حیوانات است، به  ی لهئپردازان مسیکی از نظریه 

 یگراهفیرا بر اساس اخلاق وظ  یاخلاق  یچارچوب  نگر،یمانند س   زین  گانیتام ر  .داندمی 

بر   یمبتن  یاخلاق  ی ا هینظر  وانات«ی حقوق ح  دلایل و در کتابش بنام »  ،استوار  یکانت 

گرایی به معنای  ریگان، فایده ر  ظناز    . کندی مطرح م  واناتیموضوع ح  ی حقوق را برا

برای   نیست  موجوداتیعام،  قائل  ارزش  هستند،  نیز  اخلاق  موضوع   یعنی   . که 

گیرد فقط حیواناتی را در نظر می   گرایی سینگرکه رویکرد مبتنی بر فایده آنجاییاز

عنوان عوامل اخلاقی باید به کنند، بسیاری از حیوانات را که  که احساس درد و لذت می 

 . (204،  1985)ریگان،   .گیردمورد توجه قرار بگیرند، نادیده می

مطرح ی دیگری را  پردازان اخلاق، نظریههرستهاوس یکی دیگر از نظریه  روزالیند 

 هااخلاق، انسان»کرد، رویکردی که او با پایبندی به اخلاق نوارسطویی آن را در کتاب  

های بندی از نظر هرستهاوس، ترسیم مرز بین طبقه   .دهدتوسعه می   «و سایر حیوانات

به  حیوانات،  کافی مختلف  حیوانات  به  خاصی  اخلاقی  وضعیت  دادن  نسبت  منظور 

برای درک موضوع  »بعدی است:  ناکافی است زیرا روابط ما با حیوانات چند   .نیست 

انسان  اتحیوان و  حیوانات  بین  روابط  از باید  را  کنیم   ها  تحلیل  چندبعدی   « منظر 

 . (136، 2006)هرستهاوس، 

بیست قرن  آغاز  واژهودر  بر  که  دگرازیا،  دیوید  شهودی »  ی یکم،  در    «حیوانات 

کند،  کید می أ، ت«کوتاهبسیار  ای  حقوق حیوانات: مقدمه»خود، مانند    بسیاری از آثار 
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که را  ای  فرضیه   .حیوانات بیابد  ی لهئهایی برای مشکلات ذاتی مسحلراه  تلاش دارد

می 37،  2002)  دگرازیا مطرح  بهمی   کند(  راه   بندی صورت  صورتاین    توان  کرد: 

این است که حیوانات   برابری اخلاقی  به حیوانات در چارچوب  واجدِ نزدیک شدن 

  . ها در نظر بگیریم اخلاقی، درست مانند انسان  عواملعنوان  به   درک حسی )شهود( را

طور خلاصه ادعا یید سازگاری نظری خود، بهأبرای توی  (  38  -42،  2002  دگرازیا)

ها، زیستی و اجتماعی بین حیوانات و انسان  های ویژگی   مراتبیِکند که نظم سلسلهمی 

به  را  شهودی  سوژهحیوانات  مانند  عنوان  درست  اخلاقی،  رمزگذاری انسانهای  ها 

 . کندمی 

جدید دیگر در رابطه با موضوع حیوانات   در نهایت، ذکر یک رویکرد نظری نسبتاً

است و  سو  .ضروری  نظریه  دونالدسون  نقد  با  کیملیکا  شهروندی   ی ویل  کلاسیک 

، توضیحی نظری از «حیوانات  در مورد حقوقسیاسی    ای نظریهشهر:  »حیواندرکتاب  

منظور رفع موانع بر سر  خطی بین حیوانات و شهروندان به  ی ایجاد رابطه چگونگی  

ی اصلی آنها این است فرضیه   .دهندشهروندان می   یراه گنجاندن حیوانات در دسته

شامل حیوانات،    ی کلاسیک شهروندی باید در تعریف جدیدی از شهروند  ی نظریه»که  

طور خلاصه آنها مدعی  به   . (2016)دونالدسون و کیملیکا    «شود  تدویننظر و  تجدید

ویژه در هنگام ایجاد و شکل دادن به روابط هستند که گام برداشتن در این راستا به 

بین فرد، جامعه و دولت در یک شکل اجتماعی معین باعث افزایش رفاه حیوانات 

 .شودمی 

برای   را  فضا  موضوع حیوانات  به  کنونی  نظری  رویکردهای  رفاه  اگرچه  افزایش 

باز می  اما ریشهحیوانات  تاریخی دیالکتیک حیوانکند،  را ـ    انسانـ    های  طبیعت 

 . شودی واقعی بین حیوان، انسان و طبیعت بازسازی می گیرد که درآن رابطهنادیده می 

ایرادات مهم رویکرهای نظری کنونی این   توان گفت یکی ازنظر مارکسیستی می ماز  

زمینه  به  را  حیوانی  موضوع  که  نمی است  مرتبط  تاریخی  و  اجتماعی    . کندهای 

تمهم  هیچأترین  که  است  این  نقص  این  نظری  ثیر  رویکردهای  از  ،  یادشدهیک 

رغم این به عبارت دیگر، علی   . کندسازی نمی مسئلهداری را در بستر تاریخی  سرمایه

ذاتی   سازی فرآیند کالاییشود،  که عامل اصلی که منجر به زوال رفاه حیوانات می 
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تاریخی، با روند    یانسان را در یک دوره  ـ  حیوان  ـ  سرمایه است که دیالکتیک طیعت 

سرمایه  به  پیدایش  رویکردها  سطح/داری  این  است،  رسانده  جدیدی  از ابعاد 

را کالایی می سرمایه  سازی مسئله   . ناتوان هستندکند،  داری که طبیعت و حیوانات 

صنعتی انتقاد   سودمحورهای خود از بخش دامداری  پردازان در نظریهگرچه نظریها

های خود از ذکر این نکته غافل هستند که این بخش، از اما در استدلال   . کنندمی 

سرمایه کالایی  می  انهدارروابط  س  .گیردسرچشمه  نظر  این  -203:  2005)  نگریاز 

:  2016)  کایملی( و دونالدسون و ک39:  2006)  ای(، دگراز221:  2004)  گانی(، ر202

حیوانات   شدن  یند کالاییار، فرحوکالام  داریِبه نظام سرمایه  پرداختنبدون    (10–12

مسئله موضوع   صرفاًآنها    .کنندمی   سازی را  به  اخلاقی  رویکرد  که  باورند  این  بر 

 دونالدسون و   ؛36-39،  2006)دگرازیا،    .دهدحیوانات را کاهش می  لاکتحیوانات، ف

چنین   .(  41-40،  2005سینگر    ؛ 222،    2004ریگان،    ؛121-125،    2011کیملیکا،  

ایده مسرویکرد  به  هدفِ  ی ه ئلآلیستی  بدون  درک سرمایه  لغو  حیوانات  در  داری 

حیوانریشه دیالکتیک  تاریخی  خوش  ـانسان    ـ  های  بسیار  نظر طبیعت  به  بینانه 

م نه  ی دارهیسرما  ی الغا  .رسدمی  قادر  را  فرد  پویتنها  تا  در   ی هاییایسازد  را  بالقوه 

مسئلهراه  ی راستا توض  ات وانیح  ی حل  در خدمت  بلکه  کند،   ی هایی ایپو  حیآشکار 

در   وانیحـ    انسانـ    عت یطب  کیالکتیاست که در چارچوب د   یو اجتماع   یخیتار

تدوین له است که  ئطورکلی، همین مسبه   .شده است  داریپد  واناتی ح  لاکتفقدان/ف

 . کندگرایانه می انسان را واقع ـ دیالکتیک حیوان مارکس از

اگر ترتیب،  به مس  ی چه همهبه همین  حیوانات،   ی له ئرویکردهای نظری فعلی 

هم    طبیعت وهم    عنوان سوژه وانسان به  تبییندکارتی را که منجر به    انگاری هدوگان

 انگاری هکند، اما در غلبه بر دوگانمشکل مواجه میشود، با  عنوان ابژه می حیوان به

کنند، زیرا تولید می بازرا    انگاری این دوگانه عوض، آنها    در  .دنخوردکارتی شکست می 

های اخلاقی ها سوژه کنند که حیوانات سزاوار این هستند که مانند انسان ادعا می  صرفاً

ای که شبیه انسان هستند، اندازهبه عبارت دیگر، از دیدگاه آنها، حیوانات به   . باشند

هستند  رفتار  ی شایسته می   . اخلاقی  فکر  موضوع من  به  مارکسیستی  رویکرد  کنم 

دکارتی غلبه کند، زیرا موضوعیت    انگاری ه سازد که بر دوگانحیوانات، فرد را قادر می 
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  انهدارسازی سرمایهکالایییند  افر  ی مقوله ها را در کنار طبیعت، تحت  حیوانات و انسان

 . کندتحلیل می 

مارکسیستی رفاه حیوانات، ارتباط مستقیمی با این   ی بنابراین، نیاز به یک نظریه

گردد می   شناسی بربوم  پذیری جامعهیند  احیوانات به فرامروزین    لاکتبحث دارد که ف

ظهور   موازات  به  میسرمایهفرایند  و  جدیدی  سطح  به  راه  .رسدداری  حل یک 

دیالکتیکی تاریخی   ی ک رابطهی یکننده ارائهتنها  نه  اتحیوان  لاکتغیراتوپیایی برای ف

ای است که هدف آن لغو همچنین نظریه  انسان است بلکه،   بین حیوان، طبیعت و

 . به اوج خود رسیده است   اتحیوان لاکتاست که در آن ف انهدارروابط سرمایه

اگرچه،   . جدید است  امروز نسبتاً   ر ادبیاتدر این مورد دنظری    هایگفتمان البته  

انجمنی برای   .دارد  برانگیزی تحسین طولانی و    ی در واقع حمایت از حیوانات سابقه 

استفاده از ءحیوانات، که هدف اصلی آن جلوگیری از سو  خشونت علیهجلوگیری از  

از حیوانات در دورهاسب اولین سازمان حمایت  بود  ی ها بود،  )دونالدسون و   مدرن 

سال  پنجاه    ال را مطرح کرد که چرا درؤتوان این سجا می دراین  .(9،  2016کیملیکا،  

 یادغدغه   نیعملی به چن  هم از نظر  لحاظ نظری وگذشته موضوع حیوانات هم به 

این کتاب خارج    ی له از حوصلهئدلایل این مس  ی البته توضیح همه  شده است؟  لیتبد

 های ذاتیکشمکش  ی حال آنچه واضح است فضای سیاسی که در نتیجهاینبا   .است

و فعالان حیوانات را قادر   پژوهشگرانداری در اواخر قرن بیستم پدیدار شد،  سرمایه

اینکه موضوع رفاه حیوانات وجودبا  .کنند  سازی سئلهساخت که موضوع حیوانات را م

توان موضوع حیوان را جدای از بافت برسد  می ناما به نظر    ،و جدید است  رایج  نسبتاً

انتقال    ی برا  نجایدو مفهوم در ا  کنمی من فکر م   .ظر گرفتندر    تاریخی و اجتماعی آن

 توانند ی که م   واناتیح  ی درباره   یخ یتار  ی هاو آموزه   یاصل  لسوفانیف  ی هاده یمختصر ا

اینها عبارتند از: مفاهیمی   .است  دی دهند، کاملاً مف   وند یو زمان حال را به هم پ  خیتار

)میسوتری»چون    »misothery)  یلیفتریو»  و(  »theriophily)  .   میسوتری 

به معنای «  رتِ»به معنای نفرت و    «میسوس»یونانی    یحیوانات( از دو کلمهاز  )نفرت  

نیتی عنوان بدترکیب این دو کلمه به   ؛(13،  2012)فنل،    حیوان، تشکیل شده است

به عبارت دیگر،    .( 5،  2015)وقان،    .شودسازی مییا نفرت از حیوانات مفهوم  نسبت به
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عنوان مفهومی برای به »کنند،  طور که کوچوکالتان و دیلک بیان می ، هماننیتی بد

این باور   ی دهنده شود و نشانتعریف احساسات منفی نسبت به حیوانات استفاده می 

از سوی دیگر مفهوم   . (4،  2019)«  است که تنها هدف حیوانات خدمت به انسان است 

به معنای   « تریون/ رتِ»یونانی    ی ) عشق به حیوانات(، از ترکیب دو کلمه  «تریوفیلی»

)گیل،   تشکیل شده است  ورزیدندوست داشتن یا عشقبه معنای    «فیلوس »حیوان و  

1969  ،18) . 

شناختی ارسطو، باید توجه داشت که هدف از وجود های غایت به استدلالبا توجه  

حیوانات »  گویدارسطو می   .صورت ابزاری استحیوانات، دستیابی به اهداف انسان به

تر از انسان هستند مراتبی جهان پایین اند و بنابراین در ساختار سلسلهبهره از عقل بی 

 . (1993)ارسطو در سورابجی،    «کندآنها را منبعی مناسب برای اهداف انسانی می   که

باستان رفتاری   یونان  بر نفرت(البته، برخلاف کسانی که در  از   میسوریک )مبتنی 

می  نشان  تریوفیلیکخودشان  رویکردی  که  بودند  نیز  فیلسوفانی   دادند، 

حیوانات    گرایانه()حیوان این  . داشتندبه  کهدر  است  ذکر  به  لازم   کهدرحالی   جا 

،   1990)ویولین،    گوید که حیوانات ممکن است تناسخ انسان باشندفیثاغورث می 

می  .(123 ادعا  می تئوفراستوس  که حیوانات  کنند کند  استدلال  تا حدودی    توانند 

توان گفت که دیدگاه ارسطویی بر اکثر فیلسوفان حال میبااین   .(5-6،  1994)تانوس،  

انسان وجود دارند،   ی و این ایده که حیوانات برای استفاده  ثیر گذاشته أخر غربی تأمت

 . (14،  2006)دگرازیا،  از دیرباز الگوی غالب در غرب بوده است

با یکدیگر    انسان و طبیعت کاملاً  ی یافته برای درک رابطههای توسعهاگرچه روش

مانند   مسیحی  فیلسوفان  وسطی،  قرون  در  گفت  باید  اما  است،  سنت  متفاوت 

اگوستینوس مقدس و توماس آکویناس بر این باور بودند که حیوانات فاقد استدلال 

 یِ انسانموجودات  از    فاقد استدلال  بنابراین، در نظر این دو متفکر، حیواناتِ  . هستند

 دلیل ماهیت اشیا بسیار مناسب است ابزاری از آنها به   ی ترند و استفاده عاقل پست 

مراتبی در میان به همین ترتیب، درک ارسطویی کلیسا از نظم سلسله  .(15)همان،  

پایین( نقش مهمی در ارزیابی حیوانات از  بهاز بالا ها، حیوانات و گیاهان )خدا، انسان

 ی روحان/یبزرگ اله  نیکه در سه د   جاستنیجالب ا  .ایفا کرده است  میسوتریکمنظر  
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و    ت، یحی)مس م تیهودیاسلام  استدلال   یبرخ  توانی(  را   کی سوتری م  ی هااز  مشابه 

تفاوت هرچند  کرد،  م   یجزئ  ییهامشاهده  دا   انیدر  وجود  ادیان،   .ردآنها  این  در 

جا به  انسان  به  یگاهرساندن  طبیعتاًمحوری  آفرینش،  هدف  صورت   عنوان  بندی به 

بندی، طبیعت این صورت ی از طبیعت و حیوانات منجر شده و در نتیجه  محورانسان

از آنها   کیاگرچه هر  . و حیوانات به ابزاری برای تحقق اهداف انسان تبدیل شده است

برخورد کرد، اما   یاخلاق  ملاحظاتبا    واناتیو ح  عت یبا طب   دیکنند که بای م  دیتأک

 ی اتی اله  یاساس  ی ها استدلال  ریدر ز  ت یدر نها  انهیگرا وان یح  یِجزئ  ی هااستدلال  نیا

برتر آن  در  که  دارند  بر ح  ی قرار  انکار قابل   ریغ  تیواقع  کیعنوان  به   واناتیانسان 

 . شده است رفتهیپذ

رابطه  ی نظریه تفسیر  نظر  از  که  در  ی سیاسی  وغیرانسان  انسان  پرتو   طبیعت، 

شود،  خر مسیحی نسبت داده میأشناختی ارسطویی به الهیات مت های غایتستدلال ا

منظر استدلالثیر  أتتحت از  که  است  گرفته  قرار  فلاسفه  از  بسیاری  نظری  های 

»علم مدرن، که   ا،یبه قول دگراز  . مدرن  الگوی پردازند، نوعی  مکانیکی به طبیعت می 

انسان قالب  یروابط  مکان   ی هارا در    دگاهیبرخلاف د  کند،ی م  ی سازمفهوم  یکیصرفاً 

نسبت   عتیرا به طب  یارسطو را که اهداف  ی نهیرید  دگاهید  ،ییارسطو  یشناخت تیغا

 ا،ی)دگراز  . کرده است«  نیگزیجا  دانست،ی م  کسانی  ی آن را با زندگ  ی ر یو به تعب  دادی م

برای تحلیل رابطه این تغییر روش  .( 16:  2006 حیوان،   ی شناختی در واقع فضا را 

در این زمینه، رنه دکارت با شروع   .و طبیعت از منظری جدید باز کرده است  انانس

 حیوانی های  عنوان ماشین از این منظر، حیواناتی را که بخشی از طبیعت هستند به 

  . حساسات هستندافاقد    تنها توانایی استدلال ندارند بلکه کاملاًکه نه   کندمطرح می 

حیوانات   و  انسان  بدن  دکارت،  نظر  از  دیگر،  عبارت    . هستند  وار«اندامماشین  »به 

یعی است که حیواناتی را که  ب( به همین دلیل ط 221، 1992)دکارت در هریسون، 

تعریف و ارزیابی کنیم   واراندام عنوان ماشین  از عقل و احساس محروم هستند به   کاملاً

 بودگی کالبدِ جوهره که انسان   »معتقد استبه همین ترتیب، دکارت    . (1993)دکارت،  

،  2019)کوچوکالتان و دیلک،    «آوردنیست و تنها روح است که آگاهی را به وجود می

های عنوان سوژهدکارتی البته منجر به تلقی انسان به  بدنِـ  چنین دوگانگی ذهن    .(6
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منحصرب و  شدهواقعی  صرفاً   ،فرد  غیرانسان  موجودات  و  طبیعت  که  معنا  این   به 

هستندوسیله انسان  نفع  برای  یک   .ای  واقع  در  حیوانات  رفاه  به  دکارتی  رویکرد 

ها نتوانست بر  پیشرفت بسیار مهم بود، زیرا منجر به معضلی شد که علم مدرن سال

 . آن غلبه کند

دکارتی توسط چارلز داروین در اروپا در   بدنـ  انگاری ذهن  اولین چالش دوگانه 

شد مطرح  نوزدهم  کتابهایش    .قرن  در  که  داروین   انواع«   منشأی  باره در»تئوری 

)منتشر   «در رابطه با جنسیت گزینشتبار انسان و »( و 1859)منتشر شده در سال 

تنها بر دیدگاه مارکس در مورد موضوع حیوانات شد، نه  تدوین(  1871شده در سال  

 یمحورانهانسان   دگاهیاز د  یرد درک مدرن دکارت  ی ثیر گذاشت، بلکه فضایی را براأت

تکامل داروین که   ی اساس نظریه بر  .کرد  جادیا  رانسانیغ ـ    انسان ـ    عتیطب   کیالکتید

را رد می  انگاری دوگانه طور غیرمستقیم  به آگاهی یک ویژگی تکاملی ،  کنددکارتی 

دهد تا موجودات زنده با محیط خود سازگار شوند و در اعضای اجازه می امراین    ؛دارد

است که به قول خود داروین ببینیم آن    ترمهم ی  نکته   .شودغیرانسانی هم یافت می 

حیوانات   ی لهئکه چگونه دیدگاه داروین، به یک معنا، تعصبات علم مدرن در مورد مس

 عد جدیدی برد:انسان و حیوان را به بُ ی رو کرد، و رابطهورا زیر
قوا  میادهید و  عواطف  شهود،  و  حواس  حافظه،   ی که  عشق،  مانند  مختلف، 

ممکن است   کند،یکه انسان به آنها مباهات م  رهیعقل و غ  د،یتقل  ،ی توجه، کنجکاو

  افتی  ترنییپا  واناتیدر ح  شرفته یاوقات پ  یگاه   یحت  ای  ییابتدا  وضعیت   کیدر  

 .( 19،  1871)داروین،  .شود

ثیر داروین را  أترین تسازد تا مهم حیوانات ما را قادر می به  نسبت    یدیدگاه داروین 

ای بین کار و آگاهی  مارکس رابطه  .انسان مشاهده کنیم  نوعمارکس در مورد    ی بر نظریه

اساس کار انسان یند رشد مغز انسان برابه این معنا که اولین فر  ، کندانسان ترسیم می 

وقتی این واقعیت را در نظر بگیریم که مارکس انسان را موجودی    .بر روی طبیعت است

از    نوعی  حیوانِیک  دوسویه،   فراتر  انسانی  نوعیو  می   حیوان  ضرورت تعریف  کند، 

 .شودنگریستن به موضوع حیوانی از بستر تاریخی و اجتماعی بیش از پیش ضروری می

دیالکتیکی توضیح    یی انسان با سایر موجودات زنده را از طریق رابطهمارکس رابطه 
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  ت ی موقع  نیچن  .شودبه موجود انسانی تبدیل می   ماهیتاً  انسان  نوعکه در آن    ،دهدمی 

تنها  است که نه  یژگیو  همچنین آن  یموجود انسان   کیعنوان  بودن به  ی برا  یمشروط

 وان یانسان و ح  نیب  یاساس  ز یکند، بلکه تمای م  نییرا تع  وانیهدف مشترک انسان و ح

 ی مقوله  کیرا در    یمارکس که کار انسان   یاجتماع  ی هی اساس نظربر   .دهدی شکل م  زیرا ن

  یشناسدهد، بوم ی قرار م  وانیحـ    انسانـ    عت یطب  کی الکت یبر د یمبتن   ی شناختی هست

 کی الکتید  ریهستند که مس  یعناصر اساسآن    نیمع  ی جامعه  کیدر    دیتول  ی وه یو ش

 یدر معنا   را  وانیانسان ـ ح   کیالکتیو د  ،عام  ی را به معنا  وانیحـ    انسانـ    عت یطب

تع فربوم  پذیری جامعهبنابراین    .کنندیم   نییمحدود  و  بوم اشناسی  سازی جامعه، یند 

نظریه  طبیعتاً در  را  رفاه حیوانات  تاریخی  اهمیتمارکس    ی روند  به    .سازدمی  واجد 

منجر به درک   زین وانی حـ  انسانـ  عتیطب کیالکتید یخی گسترش تار ب،یترت نیهم

تر مهم   .امروز ظهور کرده است  ی دارهیسرما  ی ایشود که در دنیم  واناتیرفاه ح  تیوضع

د همه، درک  ـ ح  کیالکتی از  م  وان،یانسان  امکان  ما  به  مسئله  دهدی که  با   یامروز 

و در عصر مدرن وجود   خیکه در طول تار  یدکارت  های انگاری گانهمتفاوت از دو  یوانیح

 یتوسعه  ی که کار بشر در پرتو مرحله  یتنها با پرداختن به اشکال   م،یدارند، برخورد کن

امکان   نیمع  یاجتماع  ی بندورتص  کیدر    دیتول  ی هاوه یش  ر ی پذبه خود گرفته است 

 .خواهد بود

مارکسیستی رفاه    ی نظریهچرا به  »گردیم که  دراینجا، وقتی به این پرسش باز می 

داریم؟ نیاز  می   «حیوانات  کنیم فکر  اشاره  اساسی  نکات  به  باید  که حالیدر   .کنم 

حیوانات که در بالا ذکر شد، از منظر تاریخی به   ی لهئ رویکردهای نظری کنونی به مس 

  لاکتسازد تا فاجتماعی مارکس فرد را قادر می   ی نظریه  ،پردازندموضوع حیوانات نمی

که حالیبه همین ترتیب، در  .تحلیل کند آن  های تاریخی  را با اشاره به ریشه  اتحیوان

دوگانگی  )   حیوانات در غلبه بر دوگانگی دکارتی  ی لهئ رویکردهای نظری کنونی به مس 

دیدگاه  ـ  انسان و  مورد(  این  در  انسانحیوان  می های  نظریهمحور شکست   ی خورند، 

یکی او، فضا را برای غلبه بر دوگانگی دکارتی باز اجتماعی مارکس به لطف روش دیالکت

درمهم   .کندمی  آن،  از  رویحالتر  فبه   یکنون  ی نظر  ی کردهایکه  کاهش    لاکت منظور 

کنند،  ی م  میترس  یوان یح  ی هاگونه   نیو ب  وانیانسان و ح  نیب  ی مرز  ریناگز  وانات،یح
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را ممکن    وانیانسان و ح  ن یب   ی کیالکتیبه وحدت د  یابیمارکس دست  یاجتماع  ی هینظر

 .سازدی م

واقع، جار  ی اد یز  ی هابحث  در  گفتمان  که    ی در  دارد  که وجود  هستند    مدعی 

  ی گفتن ندارد؛ و از موضع  ی برا یحرف  واناتیمارکس در مورد رفاه ح یاجتماع  ی هینظر

آنچه اما    .(171:  1997,  بلی)اشت  شودیم  کیپرستانه به آن نزدمحورانه و گونه انسان

عنوان است که مارکس انسان ها را به   ت یواقع  نیادعاها از قلم افتاده است، ا  نیاساساً در ا

  . کندی م   شناساییانسان  ـ    وانیحـ    عتیطب  کیالکتیاز د  یعنوان بخشبه  یعنیکل،    کی

 ی ترین عوامل در تعیین رابطهعنوان مهم های تولید به اکولوژی و شیوه   شناسایی در واقع  

شود که اشتراک انسان و مارکس به این واقعیت منجر می   ی حیوان در نظریه  ـانسان  

امروزی تشدید   حیوانیِ  لاکت داری، جایی که فطور تاریخی از طریق سرمایهحیوان به 

 وان، یح  ـانسان    کیالکتیگسست در د  نیاول  گر،یبه عبارت د  .پدیدار شده است  ،شده

به    د یکه با انتقال ابزار تول  یکار در جوامع طبقات  ندایانسان از فر  یگانگ یکه ابتدا با ب

تشد  دیپد  یخصوص   تیمالک با  ب  نیا  دیآمد،  از  سرما  یگانگیشکل  امروز    یِدارهیدر 

بیگانگی در منطق دیالکتیک که در آن نفی    حال، این نوع ازاینبا   .است  افتهی  شیافزا

به این   ،شود، دارای پتانسیل مثبتی استشرط پیشرفت در نظر گرفته می عنوان پیش به

کند که در آن انسان کمونیست، دیالکتیک کمونیستی را ایجاد می  ی معنا که جامعه 

می   ـ  حیوان  ـ  انسان برقرار  دوباره  را  از   .کندطبیعت  ناشی  بیگانگی  چارچوب  در 

حیوان را بر حیوانات نیز مشاهده   ـتوان اثرات منفی دیالکتیک انسان  داری، میسرمایه

انباشت    16و    15داری در انگلستان در قرن  یکی از دلایل مهم پیدایش سرمایه  .کرد

همچنین به این معنا بود ، با »فرایند حصارکشی«،  بیان این وضعیت  .بود  سرمایهبدوی  

( کالا   ـ  پول  ـ  کالا )  C-M-C  که از نظر مارکس، طبیعت و حیوانات بر خلاف فرمول

  ’M-C-M بندی وجود داشت در معرض فرمول ی دارهیشاسرمایپ  یکه در جوامع سنت

سرمایه  (پول  ـ  کالا   ـ  پول) گرفتند خاص  قرار  طبیعت  کالایینظر،  ایناز   .داری  شدن 

کار انسانی هم  حیوانات و  هم    مارکس، باعث کالایی شدنِ  ی گفته   عنوان یک کل، به به

حیوانی امروزی نیز مرتبط    لاکت تشدید ف  دلیل اصلیِتواند به شود، که به نظر من، می می 

 . باشد 
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  ،اتوانیح  لاکتف  انیجر   ی کننده ن یی تع  یشود که عامل اساسی م  یادآوری  گریبار د

  ن یمع  یاجتماع  ی بندصورت  کیدر    دیتول  ی وه یش  یذات   یِخیتار  ی لحظه  کیکه در  

گرفته   اشتراکییعنی از جوامع بدوی    .مولد است  ی روهاین  ی ظهور کرد، سطح توسعه

داری امروزی، این واقعیت که حیوانات غیرانسانی به طرق مختلف با تا جوامع سرمایه

بوده تماس  در  جامعه  و  بین  انسان  رابطه  شدن  آشکار  برای  حیاتی  عاملی  سطح  اند 

که حیوانات در   لاکتیالبته تحلیل و درک ف  .حیوانی امروز است  لاکتف  نیروهای مولد و

 یهای اکولوژیکی و اجتماعی دورهاند، فارغ از ویژگیتاریخی تجربه کرده  ی هر دوره

است غیرممکن  طبیعی،  ؛  کنونی  بلایای  شیوه   فرهنگیِ   مسائلیعنی  و  های اجتماعی 

مهمی در تعیین سطح رفاه حیوانات بوده و   های شاخصتولید،    ی شیوه   ذاتیِانسانیِ

های طبیعی و روابط اجتماعی برای تحلیل موضوع بنابراین تمایز بین پدیده   . هستند

قرار گرفتن    یِاصل  ل یدل  زی تما  نیا  ا یآ  گر،یبه عبارت د  .ضروری است  اتحیوان  لاکتف

  .طور استبله همین   ست؟ین   ی کیالکتیسطح د  کیدر    واناتیح  لاکتو ف   واناتیرفاه ح

ف ذاتیِ  لاکتتحلیل  طبیعت  حیوانات  دیالکتیکی  همسویی  در  انسان  ـ   انسانـ    کار 

 ی حیوانات بر این دیدگاه استوار است که هم موقعیت انسان و هم حیوان در روابط تولید

تر از آن، مهم   .گیردیشود، مورد توجه قرار می تولید خاص ناشی م  ی که از یک شیوه 

که   لاکتیانسان و هم به ف  نوعاز وجود    ناشی انسان     ـ  مارکس هم به اشتراک حیوان

با    حیوان مواجهه  می   در معرض آن  طبیعتدر  زیستی این هم  .پردازدگیرد، می قرار 

 ی شیوه  ذاتیِکه    ،تاریخی  ی در یک زمینه   اتموضوع حیوان  شود که اعث میهمچنین ب

 .شود تدوینبندی اجتماعی معین است، صورتتولید در یک 

  حیوان   ـ  کید نظری مارکس بر دیالکتیک طبیعتأرغم این واقعیت که اهمیت تعلی

ری اخیر مورد بحث قرار ظهای نکافی در بحث  ی اندازهبه   ات،انسان درموضوع حیوانـ  

داری به موضوع های سیاسی با برخورد با سرمایهنگرفته است، امروزه بسیاری ازنظریه

می   اتحیوان هستیم    نظر،   این  از  . شوندنزدیک  ازشاهد  بسیاری  مختلف عوامل  که 

به  ی یهاکه جنبش   یزیست های محیط ویژه حامیان حقوق حیوانات و جنبش سیاسی، 

حیوانات را   لاکتکنند تا فمدنی مبارزه می   ی شوند، در جامعهاجتماعی محسوب می

دهند نتیجه   .کاهش  رفاه    ی در  بهبود  در  مهم  نتایج  از  برخی  سیاسی،  مبارزات  این 
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کنار گذاشتن قفس در بخش دامداری    .حیوانات در سراسر جهان به دست آمده است

پستانداران وابسته به صنعتی در برخی کشورها، این واقعیت که بسیاری از کشورها از  

شباهت به   ساناننخستی  میدلیل  ویژه  حمایت  انسان،  به  از هایشان  بسیاری  و  کنند 

به لطف چنین مبارزات   هستند،های در معرض خطر انقراض تحت حمایت ویژه  گونه 

برای کنار گذاشتن  اروپا    ی طور مشخص، تصمیم اتحادیهبه   .سیاسی حاصل شده است

سال   در  مک  2012قفس  که  واقعیت  این  تمام و  که  است  کرده  اعلام  دونالد 

که  رستوران فروشندگانی  از  برای جوجه  مربع  مترسانتی   450هایش  قفس  ها فضای 

می  می کنندفراهم  مرغ  تخم  نمونه خرند،  هستند،  اقداماتی  چنین  از  )دگرازیا،   هایی 

2006  ،12) . 

باید گفت که مبارزات حال، در سطح جهانی، در جهان سرمایه اینبا  داری معاصر 

هنگامی که جمعیت حیوانات   .برای رفاه حیوانات تا حد زیادی شکست خورده است

دشوار داری  علیه سرمایه درک چگونگی شکست مبارزات  ،  موجود در نظر گرفته شود

دو برابر شده است،    1960  ی که جمعیت انسان از دههحالیعنوان مثال، دربه   .نیست 

کیملیکا، و  سوم کاهش یافته است )دونالدسون  جمعیت حیوانات وحشی به میزان یک

گویی به تقاضای برای افزایش و پاسخ  دامداری صنعتیبر این، سیستم  علاوه  .(10،   2016

تولید جهانی گوشت از   .دهدخود ادامه می   ی توسعهگوشت در بسیاری از کشورها به  

میلیارد حیوان )بدون احتساب آبزیان(    56سه برابر شده است و امروزه    1980  ی دهه

می  کشته  خوردن  برای  کاهش  شرکت   .( 12،  )همان  شوندسالانه  در  سعی  که  هایی 

ثرتر از ؤبرداری مهایی برای بهرهدنبال راهیافتن محصولات جدید دارند، به   یاها  هزینه

بخش در  بخش   دامداریهای  حیوانات  و  تجربی  تحقیقات  کشاورزی،  های صنعتی، 

 .)همانجا( سرگرمی هستند 

یند ا حیوانات به نظر من، به حد مطلوب کاهش نخواهد یافت مگر اینکه فر  لاکتف

 ی اهمیت نظریه   .و انسانی حذف شود  یحیوان کارطبیعت،    ی انهدار سرمایه  سازی کالایی

آن گیری  شکل   چگونگی  آن در مورداز توضیح  مجدداً  اجتماعی مارکس در این زمینه  

در عین حال   .شودناشی می  ،داری را از بین خواهد بردمناسبات اجتماعی که سرمایه 

اجتماعی مارکس این پتانسیل را دارد که رفاه حیوانات را به سطح حداکثر    ی نظریه
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نظریه زیرا  از   او   ی برساند  ناشی  منفی  شرایط  تغییر  پتانسیل  دارای  زمینه  این  در 

کتاب دو هدف اساساً مرتبط    نیکار، ا  نیدر انجام ا  .باشدبرای حیوانات می   داری سرمایه

موضوع   سهمی نظری دراولین مورد این است که از منظر مارکسیستی    .دارد  گریکدیبا  

کندحیوانات   بس  .ایفا  شک،  نظر  ی اریبدون  ح  ی هاهیاز  ب   ی مبتن  واناتیرفاه    نش یبر 

به   .توان توسعه دادیرا م   ی ستیمارکس تنها  این کتاب  دنبال  به همین دلیل است که 

هدف دوم کتاب   .تدوین یکی از رویکردهای مارکسیستی به موضوع فعلی حیوانات است

یک    ی ارائه ایجاد  چگونگی  مورد  در  رفاه  بندی  صورتدیدگاهی  که  است  اجتماعی 

این دو هدف مرتبط، کتاب از چهار فصل اصلی در راستای    .دهدحیوانات را افزایش می 

 . تشکیل شده است

عنوان   با  اول  فصل  نظریه»در  به  داریم؟  ی چرا  نیاز  رفاه حیوانات    « مارکسیستی 

همچنین این فصل    .های اساسی رویکردهای نظری کنونی توضیح داده شده است ویژگی

می  روشن  که  ایاست  چرا  استدلالرکند  نظریهادات  ضرورت  به  کنونی   ی های 

 سینگر   گراییفایده بنابراین، رویکرد مبتنی بر    .شودمارکسیستی رفاه حیوانات منجر می

رویکرد (،  3)  ارتهاوسهرویکرد مبتنی بر فضیلت  (؛  2)  رویکرد مبتنی بر حق ریگان  (؛1)

شهود   بر  )مبتنی  تدوین  4دگرازیا  با  شهروندی  بر  مبتنی  رویکرد  و  و  (؛  دونالدسون 

در حیوانات امروزی    ی لهئداری و مسمنظور تحلیل رابطه بین سرمایه به   (5)  کیمیلکا

 . مورد بحث قرار گرفته استاین فصل 

رابطه تا  نظریه  ی در فصل دوم تلاش شده است  رفاه    ی بین  و  مارکس  اجتماعی 

اساس، این بخش از کتاب تحت سه عنوان فرعی تنظیم شده  براین  .حیوانات روشن شود

تحت    .دهدرا توضیح می   اتهای اصلی رویکرد مارکس به موضوع حیواناست که ویژگی 

وجود مارکس در مورد    ی است؟ یا نظریه   پرست محور و گونه آیا مارکس انسان »عنوان  

انسان و حیوان   ی شود که درک مارکسیستی از رابطهادعا می  «گوید؟به ما چه می  نوعی

طبیعت دیالکتیک  چارچوب  فرضیه   ـ  انسان  ـ  در  میحیوان،  ادعا  که  را  کنند  هایی 

کار »  درعنوان فرعی دوم،  .کند است، رد می  یانهگرامحور و گونهمارکس انسان  ی نظریه

اهمیت رویکرد   ،«انسان  ـ  شناختی برای دیالکتیک حیوانعنوان مبنای هستی انسانی به 

داند، شناختی و تاریخی می ای هستیدیالکتیکی مارکس که در آن کار انسانی را مقوله 
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 فلاکت حیوانات 

  . کند  روشنامروزی را    یحیوان  فلاکت  های است تا جنبه   دادهتفصیل مورد بحث قراربه

گسست  »  های مطرح شده در عنوان فرعی اول، در آخرین عنوان فرعیمطابق با استدلال 

ه  که چگونتوضیح داده شده    «حیوان ـ  تاریخی از کار انسانی در قالب دیالکتیک انسان

انسان  کار  موضوع  به  نقش  حیوان  انساندیالکتیک  در    اساسیعنوان  ظهور پس   ـ  از 

تاریخ  یطبقاتجوامع   است   در  یافته  در   یگانگی ب  تی وضع  تی اهم  .تغییر  که  انسان 

 کی الکتیدر د  یخصوص  ت یبه مالک   دی انتقال ابزار تول  لیدلانسان از کار به   ییجدا  ی جه ینت

  حیتوض   یعنوان فرع  نیاست که در آخر  ی گریآمده است، موضوع د  دیپد  وانیانسان ـ ح

 . داده شده است

سوم مطالعه  فصل  رابطه  این  تحلیل  سرمایه  به  ف بین  و    حیوانات   لاکتداری 

 «و طبیعت   ، انسان، حیوانات غیر انسانی  کار  سازی ییکالا »با عنواناین بخش    .پردازدمی 

در مقایسه با    حیوان  ـ  انسان  ـ  دیالکتیکی طبیعت  ی رابطه   هچگونکه  کند  روشن می 

پیشاسرمایهرابطه درجوامع  حیوان  ـ  انسان  کالاییی  روند  ظهور  با  سازی داری، 

که چگونه   بحث شده  بخشهمچنین، در همان    .است  دارانه، ابعاد جدیدی یافتهسرمایه

ل مورد بحث صف  اینطور مفصل در به   اصطلاح)این    «حیوان   ـوحدت سرنوشت انسان  »

 »هدف اصلی بخش دوم با عنوان    .تقویت شدبا »روند حصارکشی«  قرار گرفته است(  

بهسرمایه فرداری  انسان اعنوان  بیگانگی  انسان  ییند تشدید  دیالکتیک   ـ  در چارچوب 

مارکس چگونه    یگانگیب  ی هینظر  ی نه ی در زمکه  دهد    ح یاین است که توض،    «حیوان

تر از مهم   . شد  دیتشدی  دار ه یآمد در سرما  دیکه با گسست از کار انسان پد  ییندهاایفر

طور مفصل  کار انسانی، طبیعت و جامعه به  از   ای یافتهثیرات چنین بیگانگی تشدیدأآن ت

در آخرین   .گیردانسان در این بخش مورد بحث قرار می   ـ در چارچوب دیالکتیک حیوان

راهی بالقوه برای ساختن دیالکتیک جدید   ی مثابه داری بهسرمایه»بخش از فصل سوم،  

حیوانی،    لاکترغم تمام تاثیرات منفی بر فشود که علیاستدلال می   « حیوان   ـ  انسان

سرمایه  نیروهای  نظام  دارای  توسعه  مولدداری  سنتی   تریافتهبسیار  جوامع  از 

 بندی صورتهنوز این پتانسیل را دارد که راه را برای ساختن  است و داریپیشاسرمایه 

 . سوسیالیستی از نظر افزایش رفاه حیوانات هموار کند

مبارزه   برای  چارچوبی  کتاب  چهارم  فصل  نهایت،  یک    ی در  ایجاد  در  عملی 
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ارائه بندی اجتماعی جدید برای افزایش رفاه حیوانات در چارچوب این پرسش  صورت

اساس، این بخش در سه عنوان اینبر  «توان کرد؟برای رفاه حیوانات چه می »که  کند  می 

است شده  تنظیم  می   .فرعی  استدلال  اول،  بخش  که  در  در   ی جامعهشود  مدنی 

سرمایه میکشورهای  معاصر  زمینهداری  در  نظم  توانند  علیه  سیاسی  مبارزات  سازی 

باشند موثر  جامعه  .بورژوازی  از  گرامشی  تدوین  از   ی اهمیت  آلتوسر  تدوین  و  مدنی 

کارگر دو موضوع مهمی است که   ی مفهوم ایدئولوژی در ایجاد ضدهژمونی برای طبقه 

ب مورد  بخش  این  می حدر  قرار  سیاسی   .گیردث  مواضع  موضوع  دوم،  بخش  در 

بهجنبش  جدید،  اجتماعی  جنبش های  و  حیوانات  حقوق  حامیان  های ویژه 

  راهبردیرفاه حیوانات، اهمیت    ی تر از آن، در زمینهمهم  .شودمحیطی مطرح می زیست

جنبش  که  ایجاد  جدید  اجتماعی  طبقهبر  های  سیاسی  جوامع    ی موقعیت  در  کارگر 

در بخش آخر، یک   .شودبخش برجسته می   ایندر  گذارند،تأثیر می داری امروزی  سرمایه

 یعواملی که خود را اعضای طبقهها/سوژهشود که چگونه  استراتژی سیاسی تدوین می

نمی  کارکارگر  نهایت  در  بلکه  می می   کندانند  طبقه دانند،  اجزای  به  کارگر   ی توانند 

که در آن   وجودی   یق یک گفتمانرحیوان را از ط   ـ  انساندیالکتیک  تبدیل شوند تا  

برپا دوباره  ،  شودمی  توضیح دادهشناختی  هستی  ی مقولهمبنا/عنوان یک  کار انسانی به 

 .دارند
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