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 پورمهرداد درویش

 پیشگفتار
با همکاری )  روزه میان اسرائیلترین پیامدهای سیاسی جنگ دوازدهیکی از عمیق

ها و رقابت بر سر هژمونی گفتمانی در فضای و ایران، شدت یافتن نبرد روایت  (آمریکا

از ماهیت جنگ و   .سیاست داخلی کشور بود جایی که سه خوانش دیرینه و متضاد 

مثابه  سیاسی سایه افکند: جنگ به  ی پیامدهای آن، به شکلی پررنگ و عمیق بر صحنه 

فلاکت.  یا  فرصت  دیرباز،    1نعمت،  سو،از  دو  هر  در  برای   بنیاگرایان  نعمتی  را  جنگ 

اند. همزمان، بخشی بخشی به قدرت و تأمین منافع ایدئولوژیک خود دانستهمشروعیت 

الهام از تجربهبه از اپوزیسیون ایران،   با  های تاریخی چون ویژه جریان راست افراطی، 

انقلاب بلشویکی در دل جنگ روسیه و آلمان یا فروپاشی نازیسم پس از جنگ جهانی 

پندارند. در مقابل، نیروهای دوم، جنگ را فرصتی نادر برای تصاحب قدرت سیاسی می 

ویرانی، مرگ،  تنها  دانند که  ناپذیر میای جبرانطلب و دموکرات، جنگ را فاجعهصلح

میلیتاریسم را به بار   استبداد و  خواه و تقویت بنیادگرایی وهای آزادی تضعیف جنبش 

 آورد.می 

ام؛ صدایی که مخالف دخالت و حمله صدای سوم تأکید کرده این    دیرباز برمن از  

المللی از مبارزات  نظامی خارجی به ایران است و در عین حال، بر ضرورت حمایت بین 

اعمال    برآن است جنبش های اجتماعی و  که  یکراتیک مردم ایران تأکید دارد. صدایودم

سد مستحکمی در برابر   تواندمیمی   ،حقوق بشر  صلح و  دفاع از  در  فشار سیاسی جهانی

  2. ایجاد کند میلیتاریسم و بنیادگرایی

بر سه محور کلیدی استوار است: نخست ماهیت آن؛ آیا   روزهدوازدهارزیابی جنگ  

استعماری باید  یا تجاوزکارانه؟ دوم، نگرش نسبت به آن؛ آیا آن را  است  جنگی پیشگیرانه  

؟ است میهنی؟ و سوم، آیا این جنگ از سوی هر دو طرف درگیر، ارتجاعی  -یا ملی  خواند

 ست: ا این سه محور تحلیلی، به سه رویکرد کاملاً متفاوت منجر شده 

توسل به جنگ، با هدف مهار تهدید  ر  سویی با اسرائیل و آمریکا دهمضرورت    .1

 بنیادگرایی اسلامی در ایران و منطقه 

با  هم ضرورت    .2 اسلامیسویی  با    جمهوری  مقابله  در  مقاومت«  »محور  و 

 و آمریکا افروزی اسرائیلطلبی و جنگتوسعه
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 ان با بنیادگرایهمزمان    مخالفت  در منطقه و  زمان از صلح و دموکراسیدفاع هم   .3

 اسرائیل و آمریکا  افروزی و جنگ

و ضرورت    اهمیت  رویکرد،  سه  این  به  نگاهی  با  مقاله  در   «صدای سوم»این  را 

 کند. شکستن فضای قطبی و انسداد سیاسی واکاوی می

 

 دفاع میهنی« در برابر تجاوز استعماری اسرائیل و آمریکا؟ »

نظامی   ی ای میان تهران و واشنگتن، حملهترین مذاکرات هسته حساس ی میانه در 

هایی که تنها منحصر واکنش   .برانگیخت  را  گوناگون  اعتراضاتاسرائیل به ایران، موجی از  

.  بیان شدحکومت نیز    مخالفبه حامیان نظام نبود، بلکه از جانب منتقدانی مستقل و  

الملل تنها نقض فاحش اصول حقوق بین نهگران  این حمله از منظر بسیاری از تحلیل 

جدید«   ی ای موسوم به »خاورمیانه تر است؛ پروژهای بزرگاست، بلکه بخشی از پروژه

 اش است. که هدف آن بازآرایی ژئوپلیتیک منطقه به سود اسرائیل و متحدان غربی 

بسیاری از مخالفان حکومت از منظر ناسیونالیستی یا ،  ای زاویها حرکت از چنین  ب

 تهاجمی   چنینمقاومت در برابر  »ضدامپریالیستی«    ی به دلیل اولویت دادن به مبارزه

 . دانندمی  میهنی و ملی برای تمام ایرانیان ی وظیفه را

تحلیل میاین  از گران هشدار  این حمله  برای جداکردن  هرگونه تلاش  دهند که 

های غربی حمایت مستقیم آمریکا و قدرت  ی اسرائیل که در سایه  ی طلبانه اهداف توسعه

بخشی نوعی مشروعیت بههای سیاسی و  معنای نادیده گرفتن واقعیت بهگیرد،  صورت می

ها پیش  که اسرائیل از مدت  شوداستعماری محسوب می   ی های تجاوزکارانهبه سیاست 

 3کرده است.   دنبال

ای های منطقه ها و حملات اسرائیل برای تضعیف قدرتها به سیر تاریخی طرحآن

جدید آن حملات    ی کنند؛ روندی که نمونهاین کشور اشاره می  ی دستانه و حملات پیش

روزه،  به سوریه تحت عنوان حمایت از اقلیت دروزی است. از نگاه آنان، جنگ دوازده

الله و های اسرائیل پس از ضربات سنگین به حماس، حزبتلاش برای تثبیت پیروزی 

 است. اسد و تضعیف سوریه سقوط
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چارچوب جنگ در  را  تجاوز  این  برابر  در  مقاومت  منتقدان،  این  از  های  بسیاری 

همچون   -های تاریخی  ها با اشاره به نمونه کنند. آندفاعی، ملی و میهنی تعریف می 

ضدفاشیستی فرانسه و   ی ها، جبهه مقاومت اتحاد جماهیر شوروی در برابر هجوم نازی 

در برابر تجاوز امپراتوری   گرای آن کشور همسویی حزب کمونیست چین با دولت ملی

شمرند  دفاع از میهن را در برابر تجاوز خارجی، امری بنیادین می   -ژاپن به آن کشور  

  4در آن به کنار روند.  که حتی تضادهای داخلی باید موقتاً

و  اجتماعی  برساختی  میهنی«  مفهوم »جنگ  که  داشت  اذعان  باید  این حال،  با 

ذهنی است که در تاریخ معاصر عموماً به مقاومت مردمی در برابر اشغال خارجی اطلاق 

طلبانه، از مشروعیتی اخلاقی و های توسعهشده است. این نوع جنگ، برخلاف جنگ

سیاسی برخوردار است، چرا که دفاع از تمامیت ارضی و استقلال ملی را در برابر تهاجم 

 5داند. خارجی مقدّم می

های فاقد ویژگی  ایران و اسرائیل  ی روزه، جنگ دوازدهبال   های تاریخیبرخلاف نمونه

با اشغال مستقیم  که هیچهای میهنی است؛ نخست اینبنیادین جنگ از طرفین  یک 

نبوده   سرزمین آن  .اندمواجه  به  کهدوم  توجه  مردم   با  و  میان حکومت  شکاف عمیق 

را در پی نداشت،    «جنگ میهنی »این جنگ نه تنها مشروعیت اخلاقی و سیاسی    ایران،

که این جنگ و سوم آن  ساخت.ناممکن  مردمی را  بسیج ملی برای دفاع  بلکه امکان  

جنگبیشتر   چارچوب  سیاست در  و  نیابتی  منطقه های  اسلامیهای  جمهوری  و   ای 

اکتبر   ۷تروریستی    ی ، حملهدر یک معناشکل گرفته است.    اسرائیل در مقابله با یکدیگر

شد، امری که   یراناسرائیل برای حمله به ا  ی یا بهانه   سازتوسط حماس، زمینه  2۰23

 برد. می ال ؤسدفاعی جنگ را زیر یکسره ماهیت 

برپایه خارجی،  تجاوز  برابر  در  مقاومت  بینهرچند  حقوق  اصول  امری  ی  الملل، 

های اعتنا به پیچیدگی ، بی ه این جنگمشروع است، اما اطلاق عنوان »جنگ میهنی« ب

بروز این    تاریخی  یپیشینه، تحریف  کشورتاریخی، اخلاقی و سیاسی راهبردهای دو  

 . ی آن استهای چندلیهسازی واقعیتو ساده جنگ

افزون بر این، باید میان مخالفت با جنگ از منظر صلح و دموکراسی، و مخالفت با  

ناسیونالیستی موضع  از  در «ضدامپریالیستی»های  گفتمان و    جنگ  قائل شد.  تمایز   ،
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ها، پیشگیری از ویرانی، و دفاع از رویکرد نخست، معیار داوری، پاسداری از جان انسان

به معنای   «منافع ملی»رویکردی که در آن    . شمول دموکراتیک استهای جهانارزش

رقابت  یا  جغرافیایی  مرزهای  ژئوپلیتیکسنتی،  جهانی  های  نقطه   ،و  عزیمت    ی تنها 

نیست و  داوری  منافع  صرفاً  ارزیابی  محور  دوم،  نگاه  در  مقابل،  در  ملی».  و   « امنیت 

حراست از خاک کشور است، حتی اگر این دیدگاه، در مواردی به استقبال یا حمایت از 

بینجامدحمله به کشوری دیگر  نظامی  ازکه در  امری   .ی  به  حمله  استقبال  آمریکا  ی 

.  ی مشاهده شدهای ایرانعراقِ تحت رهبری صدام حسین، از سوی برخی ناسیونالیست 

ی ایران را فرصتی برای تضعیف یکی از دشمنان دیرینه  برخی از آنان حمله به عراق 

آمریکا به ایران،   ی صراحت بر آن بودند که در صورت حملهبه حال آن که    .نددانستمی 

- عزیمت این دو موضع متضاد آنها    ی در کنار جمهوری اسلامی خواهند ایستاد و نقطه 

که مخالفت یا موافقت با جنگ، نشانگر آن است    گیری موضع   نوع  این  »منافع ملی« بود.

استوار   -« که خود مفهومی سوبژکتیو استمنافع ملی»ی  زمانی که صرفاً بر محاسبه 

جهان و  اخلاقی  انسجام  از  کم باشد،  بر  شمولی  که  رویکردی  تا  است  برخوردار  تری 

با خشونت و مداخله نظامی  مخالفت  پایهنهو    –طور مطلق  به ی  بر  ملاحظات   ی تنها 

 .تأکید دارد - گرایانهملی

مقابل،   موضع   حرکتدر  به  سوم«  »صدای  و  از  مستقل  ای  انهباوراصول گیری 

ی دفاع بر پایه   -  ی آمریکا به عراق و نظام استبدادی آنانجامد که هم در برابر حملهمی 

ی اسرائیل و آمریکا خیزد، و هم در برابر حملهبه مخالفت برمی   -از صلح و دموکراسی

  . کند به ایران، همزمان با پایبندی به مخالفت با نظام حاکم، موضعی مشابه اتخاذ می

جلوگیری از کشتار، و دفاع   و دمکراسی،  چرا که در هر دو مورد، معیار پاسداری از صلح

، تضعیف یک دشمن خارجی یا حتی یک  از این منظر.  استاز روندهای دموکراتیک  

ویرانی،   و  طریق جنگ  از  داخلی  سرکوبگر  راهنه حکومت  نیتنها  بلکه خود  حل  ست، 

انکار است که قابل . گرچه غیر  خشونت و اقتدارگرایی استبازتولید  ی  بخشی از چرخه

نوع و میزان محکوم کردن تجاوز قدرت خارجی هربه دوستانه  میهن احساسات   رو در 

 کند. می   نقش مهمی ایفا

تجربه   گفتمان به همچنین  از  عزیمت  که  است  داده  نشان  های روشنی 

تنها  نه  -تواند  گیری نسبت به جنگ، چه آسان میامپریالیستی در تحلیل و موضعضد 
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به   -  ی مقابله با امپریالیسم و صهیونیسممیهنی« بلکه به بهانه   تدافعی و به نام »جنگ

حوادثی های بنیادگرا، »محور مقاومت« و  های استبدادی، جریانهمسویی عملی با نظام 

 گرفته شودکه در نظر  آنبی   .ی تروریستی هفتم اکتبر حماس بینجامدحملهاز قبیل  

گاه معیار خود هیچخودی به   «امپریالیسمضد »دهد،  گونه که تاریخ گواهی میکه همان 

 . نبوده و نیست یخواهترقی

 

 ؟ایران دستانه برای مهار جمهوری اسلامیپیش یحمله

از منظر اسرائیل و متحدانش، جمهوری اسلامی ایران با تلاش برای ساخت سلاح اما  

های نیابتی در منطقه، تهدید موجودیت اسرائیل و خصومت  ای، پشتیبانی از جنگ هسته

ای، توان موشکی، نقش  هسته  ی برنامه   از نظر آنان،  ثباتی است.با آمریکا، منبع اصلی بی 

های نیابتی، و باور محور مقاومت و جنگو حمایت از  دن  داشکل در    جمهوری اسلامی

بزرگ اسرائیل،  محو  به  نظام  امنیتی  بنیادین  تهدیدات  شمار تلعلیه  ترین  به  آویو 

 روند.می 

موازنه در  دگرگونی  و  ترامپ  دولت  آمدن  کار  روی  قدرت  با  از به  - ی  پس  ویژه 

و حمله حماس  تضعیف  اسرائیل،  مرگبار  حملات  حماس،  اکتبر  هفتم  تروریستی  ی 

وحزب اسد  سقوط  آنچه   -سوریه    تضعیف  الله،  مهار  برای  تا  یافت  فرصت  اسرائیل 

رو، هرگونه عملیات اینازپنداشت، اقدام کند.  ترین تهدید علیه موجودیت خود میاصلی

ای، سازی تهدید هستهدستانه برای خنثی ی اقدامی پیش منزله نظامی علیه ایران را به

 . دکرو حتی بالقوه برای براندازی نظام، توصیف 

نزدیک بودن ایران به تولید سلاح    ی ای دربارهکننده ، اسرائیل تاکنون سند قانع البته

الملل، از جمله سعید  بین   ی برجسته  ای ارائه نکرده است. بسیاری از حقوقدانانهسته

اسرائیل و آمریکا   ی حمله  حقوق دانشگاه استکهلم،  ی رئیس پیشین دانشکده   محمودی 

دانند. ادعای تهدید فوری امنیت  المللی میای بارز از تجاوز و نقض قوانین بین را نمونه

های اطلاعاتی آمریکا نیز این اسرائیل نیز تاکنون به اثبات نرسیده و حتی برخی گزارش

رد   را  پیشکردهخطر  نیز  ایران  جهت  اند.  آمریکا  با  مذاکره  برای  را  خود  آمادگی  تر 

وگوها این گفت   ی ما اسرائیل درست در میانهدستیابی به توافقی جدید اعلام کرده بود، ا
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محمودی بر این باور است که هرچند شاید از منظر سیاسی    تصمیم به حمله گرفت.

الملل در  بتوان برای این اقدام توجیهاتی جست، از حیث حقوقی آشکارا با قواعد بین 

به دیدگاه جامعهتضاد است و نشان می  اعتنایی  نه آمریکا  اسرائیل و   ی دهد که »نه 

دهد که چنین رویکردی به اعتماد عمومی نسبت به کل جهانی ندارند«. او هشدار می

  6زند. الملل آسیب می نظام حقوق بین 

نظران، از جمله امیخای کوهن و یووال شانی، دو استاد  شماری دیگر از صاحب   البته،

منظر حقوق   ی برجسته از  این حملات  که هرچند  باورند  این  بر  اسرائیل،  در  حقوق 

این دو  الملل، ذیل عنوان »دفاع از خود«، ممکن است غیرقانونی قلمداد شوند، اما  بین 

زعم آنان، چنین  تر تحلیل کرد. بهای گستردهباید آنها را در بستر منازعه ند که  ابرآن

سازد، زیرا این اقدامات ممکن است  نگاهی »چارچوب استدلل حقوقی را دگرگون می

این در حالی است که   ۷«. ای با تعریف و ماهیت متفاوت صورت گرفته باشنددر زمینه 

اسرائیل را نقض آشکار قوانین بین    ی دستانه«پیش اکثر حقوق دانان این گونه عملیات »

 )همان منبع پیشین(.  اندخوانده الملل 

 

 ؟جنگ ارتجاعی دو سویه

مثابه  بههواداران دیدگاه سوم بر این باورند که هر دو طرف این منازعه، جنگ را  

ثباتی منطقه  عنوان متجاوز و منبع بی اقدامی دفاعی معرفی کرده و طرف مقابل را به 

نمایند. با این حال، واقعیت تاریخی و مستندات موجود حاکی از آن است که قلمداد می

های نیابتی و تهدید گیری از جنگگری، بهرهای آشکار از مداخلههر دو بازیگر، پیشینه 

ای دارند. در چنین شرایطی، اختصاص نقش صرف »قربانی« به هر یک امنیت منطقه 

خواهد بود. چرا که هر دو، چه به شکل رویارویی   ناقص و یکسویهدو، تحلیلی  ایناز  

ای برای تأمین  عنوان وسیلهمستقیم و چه در قالب نبردهای نیابتی، از ابزار نظامی به  

 اند. مشروعیت داخلی یا گسترش نفوذ خارجی بهره برده

عنوان ابزاری برای ایجاد انسجام سیاسی  به از منظر تاریخی نیز، استفاده از جنگ  

هر دو کشور است. بر این اساس، این    ی داخلی و سرکوب اعتراضات، بخشی از کارنامه 

مثابه دفاع از مردم، بلکه به عنوان تقابلی میان دو قدرت ایدئولوژیک، بهمنازعه را باید نه  
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گر در منطقه مشاهده کرد؛ رقابتی که هدف آن دستیابی به غیردموکراتیک و مداخله

 ای، تثبیت مشروعیت سیاسی و کسب برتری ژئوپلیتیکی است. هژمونی منطقه 

های تهاجمی  با بحران مشروعیت، فشارهای اجتماعی داخلی و سیاستدولت  هر دو  

های وگو و مهار تنش، به جنگجای اتخاذ رویکرد گفت به اند و  در محیط پیرامونی مواجه

از طریق  هردو  اند.  در لبنان، سوریه، عراق، یمن و غزه متوسل شده  یا مستقیم  نیابتی

  کوشند می   ،آغشته به باورهای دینی  ناسیونالیستی   گاه  های پروپاگاندا، سانسور و گفتمان 

 دهند.  افکار عمومی را بسیج و جنگ را مشروع جلوه

روزه میان ایران و اسرائیل را بیش از هر چیز باید نزاعی  بر این مبنا، جنگ دوازده

ای دانست که مردم و امنیت کل منطقه را ایدئولوژیک منطقه -میان دو قدرت نظامی

کنند. بنابراین، هر روایتی که تنها بر یک طلبانه خود قربانی می در مسیر منافع قدرت

های طلبی طرف تأکید کند و نقش طرف مقابل را نادیده بگیرد، بدون لحاظ کردن جاه

 و تبلیغاتی است. قص گیری ابزاری از جنگ، تحلیلی نا ژئوپلیتیک و بهره

در تجاوز المللی  آن روایتی که خطای اسرائیل را صرفاً در نقض قوانین بین از جمله   

طلبانه و تهدیدهای مستمر آن برای صلح های استعماری، جنگسازد و پروژهمحدود می

 است.  جدی  ، محل تردید و نقدگیردمی  نادیدهو امنیت منطقه را 

نه دیرباز،  و از  مقامات  از  شماری  بلکه  متحده،  ایالت  در  نئوکان  جریان  تنها 

ایران را با هدف تضعیف   ی گران برجسته در اسرائیل نیز، تمایل خود به تجزیهتحلیل

های اند. نخستین طرح موقعیت ژئوپلیتیک و کاهش ظرفیت راهبردی آن آشکار ساخته

فکران نئوکان او در توان در آثار و اظهارات برنارد لوئیس و هم نظری این رویکرد را می 

های چندقومیتی«، »ناپایداری دولت  ی وجو کرد؛ جایی که با اتکا به انگاره آمریکا جست

ای برای فروپاشی و »مدیریت عنوان بستر بالقوه و تنوع زبانی ایران به   اتنیکیساختار  

دید نیز  اسرائیل  در  معرفی شد.  داخلی«  هژمونی  مشابه  گاهبحران    مشاهدهقابل هایی 

جملهاست.   صریح  می   از  اظهارات  به  کدارتوان  کارشناس مردخای  و  پژوهشگر   ،

بار   ی برجسته دانشگاه  در  خاورمیانه  و  عرب  بخش  -امور  در  پیشین  تحلیلگر  و  ایلان 

مطالعات ارتش اسرائیل، اشاره کرد. وی با اذعان به ناکارآمدی ابزارهای متعارف چون 

بر   آشکارا  ایران،  سیاسی  ساختار  یا  رفتار  تغییر  برای  نظامی  اقدام  یا  اقتصادی  فشار 
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- کشور به چند واحد قومی   ی های قومی و زبانی تأکید کرده و تجزیهگیری از شکافبهره 

 8. مثابه راهبردی بنیادین برای »مهار تهدید ایران« پیشنهاد داده استای را بهمنطقه 

 

 روزه پیامدهای راهبردی و تاکتیکی جنگ دوازده

زمان با نبرد میدانی به ابزاری برای نمایش قدرت از آغاز درگیری، نبرد تبلیغاتی هم 

های متناقض از نتایج عملیات، ارزیابی دقیق وایتاین ر  و کسب مشروعیت بدل شد.

 . میزان موفقیت یا شکست را دشوار ساخت

اسرائیل و آمریکا با تأکید بر »موفقیت کامل« در هدف قرار دادن مراکز نظامی و  

ای ایران، این حمله را نمایشی از توان بازدارندگی مشترک خود قلمداد کردند،  هسته

در حالی که خسارات ناشی از حملات موشکی و پهپادی ایران به عمق خاک اسرائیل  

پایگاه  اسلامی ضمن و  از سوی دیگر، جمهوری  نشد.  برجسته  آمریکایی چندان  های 

به آسیب نطنز  های جدی در تأسیسات فردواذعان  پیروزی در دفع  و  را  این جنگ   ،

 . دکرتهاجم و اثبات توان تهاجمی خود معرفی 

چون تسلط  چشمگیری  از منظر میدانی، اسرائیل در بعد تاکتیکی به دستاوردهای  

بهآسیب هوایی،   با  سیسات هسته أ ت  رسانی جدی  نظامی مستقیم  حملهای  آمریکا، ی 

های حیاتی و حذف فرماندهان کلیدی ایرانی دست یافت، ولی زیرساختتخریب برخی  

بزرگ راهبردی  نابودی کامل ظرفیت هسته اهداف  یا  مانند تغییر رژیم  ایران تری  ای 

محقق نشد. در سوی مقابل، ایران باوجود تلفات سنگین، واکنشی بازدارنده نشان داد و 

جنگ  توانست فضای  در  را  خود  کند.ی  موقعیت  حال،    بازسازی  عین  های هزینه در 

به  اسرائیل،  اقتصادی و سیاسی عملیات،  آمریکا و  برای  از مهم ویژه   ترین عواملیکی 

 9بود. هروزدوازدهپس از  جنگتوقف 

نظر در برخی راهبردهای  اختلاف  ی واسطهبه آمریکا و اسرائیل    ی ، روابط دیرینهالبته

تر شد. با این حال، در پیچیده  - اسرائیل به سوریه ی حملهدر پی از جمله  - ای منطقه 

بین  هیچسطح  دولتالمللی،  از  اروپایی حملهیک  ایران  ی های  به  محکوم   اسرائیل  را 

تنش ضرورت  بر  صرفاً  و  هماهنگی  نکردند  حال،  عین  در  ورزیدند.  تأکید  زدایی 

ای ایران تقویت شده که آمریکا، اسرائیل و اروپا در مقابله با برنامه هسته   ی جانبه سه
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و   ماشه  از مکانیسم  استفاده  به  اروپا  استانبول  اخیر  مذاکرات  تهدید  اروپا در  و  ایران 

 شاهدی بر آن است. 

بیآتش صورت  در  و  است  شکننده  کنونی  تا  بس  مذاکرات  ماندن  پایان  نتیجه 

ها و بازگشت به فاز درگیری دور از انتظار نخواهد بود. هر دو  ، تشدید تحریمتابستان

د:  عنوان سکویی برای ارتقای توان نظامی بهره برناند تا از این جنگ بهطرف در تلاش

های بالستیک و اسرائیل با گسترش پدافند پهپادها و موشک  ی ایران با تمرکز بر توسعه

پیامدهای ضربات همچنین،  های فرماندهی مبتنی بر هوش مصنوعی.  چندلیه و سامانه 

آنها و   ی رغم تضعیف خردکننده به  -  های نیابتیگروه  ی قوا و آینده  یاخیر بر موازنه

ها به عراق، سوریه، تنش هنوز نامشخص است و احتمال انتقال    -ضربات سنگین بر ایران  

   منتفی نیست.لبنان و یمن همچنان 

بازتنظیم معادلت راهبردی خاورمیانه را  اما  ،  بود  روزه، هرچند کوتاه جنگ دوازده

های راهبردی خود را به رقم زد؛ اسرائیل در بُعد تاکتیکی موفق بود و ایران توانمندی 

اقتصادی گسترده   و  نظامی  انسانی،  با وجود خسارات  ایران-نمایش گذاشت.  در   که 

مطلق دانست. این نبرد،   ی توان بازنده یک از طرفین را نمی هیچ  -شدیدتر بود ـ  مراتببه

رخ داد، بدبینی جمهوری اسلامی به امکان   آمریکاو    ایرانوگوهای  گفت  ی که در میانه 

سازی »مکانیسم توافق پایدار با دولت ترامپ را تشدید کرد و همراه با تهدید اروپا به فعال

افزایش داد. برای پذیرش مذاکره و مصالحه را  بر ایران  نظرکردن صرف  ماشه«، فشار 

علی مستقیم و به صحنه بازگشتن    ی ایران از درخواست غرامت و تن دادن به مذاکره

صحنه به  جمله    ی لریجانی  از  و نشانهقدرت  نشینی  عقب  برای  ایران  آمادگی  های 

 یابی به توافق است. دست

»خاورمیانه جدید«   ی در این میان، سخنرانی بنیامین نتانیاهو در سازمان ملل درباره 

جنگ در غزه،    ی همراه با ادامه  -که بارها توسط مقامات اسرائیلی بازگو شده است    -

به ایران و تکرار حملات هوایی به خاک سوریه، موجی از نگرانی حتی   نظامی  ی هحمل

دولت برخی  میان  ترکیه  در  و  عربی  پاکستان  های  صایغ،  و  یزید  است.  برانگیخته  را 

تر هشدار داده بود  کارنگی، پیش  ی پژوهشگر ارشد مرکز مطالعات خاورمیانه در مؤسسه

قوا و تحمیل نظم نوینی   ی تلاش هدفمند برای بازتعریف موازنه  ی که این گفتمان، نشانه
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جدید« مدنظر   ی او، »خاورمیانه  ی بر ساختار امنیتی منطقه است؛ نظمی که به گفته

 1۰دهد«. های فلسطینی سوق می مانده سرزمین سازی باقی نتانیاهو را در مسیر مستعمره 

نشینی جمهوری اسلامی ایران در عدم پذیرش عقب تاکنونی  با توجه به سرسختی  

غرب  بخش  رضایت و  آمریکا  نظر  جنگی مورد  به  دادن  خاتمه  به  نتانیاهو  تمایل  و 

نگرانی »نیمه تازه تمام«،  آغاز دور  از  از درگیری ها  به سطحی ای  ها و گسترش جنگ 

 دامهادر نزد گرایشات افراطی،  بار در منطقه همچنان پابرجاست. اگر جنگ را  فاجعه

ادامه سیاست   با سیاست   بنگریم،  افراطی جمهوری اسلامی و محور ابزاری دیگر  های 

»خاورمیانه   طرح  با  همراه  نتانیاهو  دولت  تندروانه  راهبردهای  و  سو  یک  از  مقاومت 

در بر داشت.  خطر رویارویی نظامی میان دو کشور را    از دیر بازجدید« از سوی دیگر،  

تواند می   یک توافق پایدار با آمریکا و غرب بازهمبه    دستکم دون دستیابی  امری که ب

 تکرار شود.

فارغ از تأثیر معادلت جهانی   -ای  علاوه بر این، رقابت بر سر نقش هژمونیک منطقه 

با تقویت  تواند آتش اختلافات را شعلهمی   - نیز  ورتر سازد. پیروزی ترامپ در آمریکا 

نظامی،    ی حملههای افراطی خواهان فشار حداکثری بر ایران، حتی از طریق  گرایش

تمایل به عدم هرچند تأکیدهای ترامپ بر    .ها را تشدید کرده استاحتمال افزایش تنش 

رغم مشارکت در علی-تر را  گرانه»تغییر رژیم« در ایران، تا حدی نوید رویکردی معامله

 دهد.می  - نظامی اسرائیل به ایران ی حمله

بوده من   باور  این  بر  دیرباز  سیاست از  از  فراتر  که،  ماجراجویانه جمهوری ام  های 

پوشی  میان این دو در گرو هم  ی جانبه طلبی اسرائیل، وقوع جنگ همهاسلامی و توسعه

حکومت    ها پیش،مدتدو خواست و توان متفاوت آمریکا و اسرائیل است. اسرائیل از  

را گفته   -  ایران  اسرائیل سخن  محو  از  مکرراً  امنیت خود    -  است  که  علیه  تهدیدی 

جانبه برای رفع این تهدید است، هرچند توان لزم را همه  ی داند و خواستار حملهمی 

جانبه را دارد اما خواهان آن نیست. بنابراین  تنهایی ندارد. آمریکا اما توان جنگ همهبه

 11د. نسو شو آمریکا و اسرائیل هم   ی تنها هنگامی چنین جنگی رخ خواهد داد که اراده

تر وی در برابر ایران، این دو اراده گیرانههای سخت با روی کار آمدن ترامپ و سیاست

 روزه داشتند. ای در جنگ دوازدهکننده تا حدی همسو شدند و نقش تعیین
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زدایی و ثبات در منطقه بدون تر، هر تلاش جدی برای تنشاندازی کلاندر چشم

های بنیادگرایانه در ایران و اسرائیل و بدون دادن »امتیازات دردناک« از تغییر سیاست 

سازی اورانیوم و حمایت غنی تجدیدنظر در سیاست  سوی هر دو طرف، ناممکن است.  

غزه و  بس دائم، پایان جنگ در  بس موقت به آتشتبدیل آتشفعال از محور مقاومت،  

های اسرائیلی و زندانیان فلسطینی، کنار گذاشتن شعار »نابودی  لبنان، تبادل گروگان

فلسطینی و حل دو دولت  راه رسمیت شناختن  اسرائیل« از سوی جمهوری اسلامی و به 

طلبانه و جنگهای  سیاستبخشیدن به  پایانهای درگیر و  طرفتمام  از سوی  اسرائیلی  

 کل  زدایی و صلح پایدار را درهایی است که امید به تنش ، ازجمله گامافراطی نتانیاهو 

 دهد. منطقه افزایش می

تنش   دهدمی  نشان  اتمطالع بستر  در  جرقهکه  یک  گاه  تضادها،  و  انفجار،   ی ها 

بینی سوق دهد.  پیشقابل   بازگشت و غیرقابل   را به سطوح غیر  درگیری تواند ابعاد  می 

های بعدی ایران، شدت وابسته به واکنشبهای از ابهام است و  منطقه در هاله  ی آینده

های آمریکا از جنگ محافل تندرو در اسرائیل و نئوکان اگر  اسرائیل و آمریکا خواهد بود.  

در صورت   ایران  ی تجزیهحتی  خلیج فارس تاکنون، آشکارا خواستار مهار، تضعیف و  

که به   تله و سناریو  کند که از هرحکم می  سیاسیخرد  ، پس هر نوع  اندبوده  ،امکان

این باورند    . گرچه بسیاری برانجامد، پرهیز شودکابوس دیگری برای ایران و منطقه می 

زمانی که سکان سیاست در هر دو کشور در دست   است که گروه ترین  افراطیتا  ها 

تغییر   به  بال سیاست حاضر  نظامی دوباره  رویارویی  نیستند، خطر  تاکنونی خود  های 

 است. 

 

 تاریخ  یبازندگان سرافکنده
است که واقعیتی  افکار عمومی  این  از  از   بخشی  منزجر و خشمگین  ایران  مردم 

ی »دشمنِ دشمنِ من، دوست من است«، انگارانهبا تمسک به منطق ساده اوضاع جامعه،  

چشم بر جنایات اسرائیل در غزه و منطقه فروبسته و حتی نگرشی مثبت نسبت به آن 

 -ویژه جریان راست افراطی به -دارد. افزون بر این، بخشی از اپوزیسیون ایران ابراز می

رود خواند و تا آنجا پیش می اسرائیل را متحدی مصمم برای رهایی از نظام حاکم می 
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انگارد. در نگاه اینان، اسرائیل یگانه نیروی کارآمد پذیر می کشی در غزه را توجیهکه نسل 

 .و جدی برای براندازی حکومت ایران است

حتی اگر   –گونه مداخلات نظامی  ایندهد که  می  تاریخی منطقه نشان  ی اما تجربه

سرنگونی   داخلی حکومت به  جنگ  و  انجامید  نخواهد  دمکراسی  به  شود  منجر  ها 

افغانستان دیرینه عراق،  سوریه،  لیبی،  سرنوشت  که  داشت  خواهد  همراه  به  را  ای 

روند. وانگهی تکیه بر یک دولت تبهکار برای می  ترین نمونه های آن به شماربرجسته

های استبدادی در بهترین حالت به تکرار چلبیسم که در عراق شاهد حکومت مقابله با  

 انجامد و در مورد ایران به نقد تنها به تحکیم سرکوب یاری رسانده است.می آن بودیم

اسرائیل و پیام نتانیاهو  نظامی    ی برداری از حمله، با بهرهدر اپوزیسیون  راست افراطی

دعوت مردم   »مرگبار« و سقوط زودرس رژیم، جنگ را فرصتی برای   ی مبنی بر ضربه 

ای اسرائیل را ترغیب به حمله  حتی  دانست. آنانیابی رضا پهلوی می قیام و قدرت  به

هدف  خواستار  و  کرده  نظامی  اهداف  از  فراتر  پالیشگاهگسترده  تأسیسات گیری  ها، 

اقتصادی شدندهسته مراکز  و   رغم ضربات چشمگیر،به  در عمل این حملات  اما    . ای 

فراهم  روزه جنگ  دوازدهپس از پایان  زمینه را برای تشدید سرکوب و اعدام مخالفان  

 کرد.

وعده«  طلبانپهلوی  از »خلف  آوردن ضربات   ی که  وارد  از  در خودداری  نتانیاهو 

تا   هستندانتظار جنگی دیگر  چشم، همچنان  ندمرگبار به جمهوری اسلامی ناامید شد

وعده به  اسرائیل  کند.   یاولیه  ی شاید  عمل  همایش    خود  دو»برگزاری  این   «مونیخ 

 12جریان شاید تدارکی برای آن روز مبادا است. 

با   با از جنگ دوازده  این همه،  این جریان فروپاشی توهم سقوط رژیم پس  روزه، 

بازندگان سرافکنده تاریخ یافته است؛ سرنوشتی که   ی بیش از پیش سرنوشتی شبیه 

به بیان دیگر،   13اند. فروشی و خیانت متهم کرده برخی منتقدان آنان را به وطن حتی  

ی تاریخ بدل شد که با تشویق و هموار ی سرافکنده اگر احمد چلبی در عراق به برنده 

راه حمله به عراق، دستساختن  آمریکا  نظامی  توانست  ی  بر مسند قدرت مدتی  کم 

 . مسلکان ایرانی او حتی از این بختِ نیز محروم ماندندتکیه زند، هم 
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بر نیز  سیاسی   گسترش  برخی  اخلاق  دهه  انحطاط  جمهوری طی  حاکمیت  ها 

گذاشته  انگشت  زمینه اسلامی  که  افراطیبرآمد  ساز  اند  راست  است؛  چنین  شده  ای 

، تا حاکم  نظاماقتدارگرایی  با  خود  فرهنگی و سیاسی    خویشاوندی گروهی که به سبب  

آورتر شگفت   14اند. نظامی گسترده به ایران پیش رفته  ی حد تشویق اسرائیل به حمله

 زیر بمبارانکه در    تهران  مردمجای همدلی با  بهکه، شماری از پیروان این جریان،  آن

ها خیابان به  یامدن  به سبب ن   ، شده بودند  شهرجان خویش ناگزیر به ترک    نجاتبرای  

 ملامت کردند.  مردم را ،جان خویش قیام و گزیدن راه نجات و

پرده، به حمایت از ای تلویحی یا بیگونه طلبانی که به مواضع رضا پهلوی و پهلوی 

از جمله، توجیه    -انحای مختلف توجیه کردند  تهاجم نظامی اسرائیل پرداخته و آن را به

گیری غیرنظامیان در حملات اسرائیل این نبرد از سوی وی با استناد به ادعای عدم هدف

موجی از انتقادها و خشم فراگیر را در میان   -و در همان حال فراخواندن مردم به قیام  

واکنش  بر  افزون  رفتار،  این  برانگیخت.  عمومی  تند  افکار  از  های   مخالفانبسیاری 

 نارضایتی   ی هخواه نیز مای، در میان بخشی از هواداران ناسیونالیست و پادشاهیحکومت

تا آنجا که شماری از یاران پیشین وی، چه پیش و چه پس از آغاز جنگ   گردید.  عمیق

 : پرده نوشتند روزه، به تندی بر او تاختند و در نقدی بی دوازده

طرف اتخاذ  سفر او به اسرائیل چنان بر او تأثیر گذاشت که قادر نبود موضعی بی » 
انتظار فروپاشی جمهوری اسلامی و پر  کند؛ عملاً در صف اسرائیل قرار گرفت و چشم

پروا فهرست اهداف زیرساختی را در اختیار اسرائیل  کردن خلأ قدرت بود. مشاورانش بی
گذاشتند، و او نه تنها موضعی انتقادی نسبت به این اقدامات نگرفت، بلکه آنان را محکوم 

  15«.یا برکنار نکرد

ی نظامی اسرائیل به ایران و حمایت ی انتقادات از رضا پهلوی، پس از حملهدامنه

در میان هواداران حتی    نه تنها در افکار عمومی بلکه  تلویحی یا آشکار او و همراهانش

طرز چشمگیری گسترش یافت. همایش مونیخ نیز، گویی تلاشی بود ، بهاو  ناسیونالیست

به دلیل موضع او   دار شدن اعتبار سیاسی اوبرای کاستن از اثر رسوایی ناشی از خدشه

خواهان، ای از انتقادات، حتی از سوی دیگر پهلوی ؛ تلاشی که خود با موج تازهدر جنگ
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»دفترچهروبه انتشار  و  مونیخ  همایش  به  طاهری  امیر  تند  واکنش  شد.  دوران   ی رو 

 16. آیدترین نمونه از این سلسله انتقادات به شمار می اضطرار« تنها تازه

حملهالبته،    از  پیش  روزهای  واپسین  در  پهلوی  موضع    ی رضا  از  اسرائیل، 

توان ؛ اما نمی ه بودمدعی پیروی از »راه سوم« شدحتی  طلبانه فاصله گرفت و  جنگ

های خارجی را به هدف قرار دادن »چشم اختاپوس« یا »کوبیدن سر مار« دعوت قدرت

تر  این ادعا را مضحکآنچه که  .  مدعی حمایت از این راه سوم بوددر عین حال  و  د  کر

نزدیکمی  که  است  آن  همچون سعید  سازد،  او  مشاوران  صراحت بهنژاد  قاسمیترین 

گذشته از   اند.نظامی اسرائیل به ایران را در اختیار این کشور گذاشته یراهنمای حمله

کردن محکوم جای  بهپوشی به کنار رفت و رضا پهلوی پرده این، با شروع جنگ هرگونه  

حمله توجیه  به  به    ی تجاوز،  به  اسرائیل  حمله  از  آن  خودداری  بر  تاکید  »اهداف با 

پاسخ گذاشتن  بی غیرنظامی« پرداخت و مردم را به استفاده از فرصت و قیام فراخواند که  

 او اضافه کرد. ی سیاسیدعوت او از سوی مردم، شکستی دیگر به کارنامه 

راست افراطی در میان اپوزیسیون    ریاندر حقیقت، این دومین باری است که ج

در   این گرایش  گذارد. نخستین بارتصویری هولناک و رسواکننده از خود برجای می

آن حرکت،  کردن  مطلوب  بهمصادرهجریان جنبش »زن، زندگی، آزادی«، با تلاش برای  

ورزی و تهدید های خارجی، خشونت ، جلب حمایت قدرتی رضا پهلوی رهبرتحمیل  

انتقام  به  اپوزیسیون  جریانات  »تمامی  از  و هفتی وپنجاهگیری  دلسردی  موجب   ها«، 

و کراتیک در جامعه گردید. اکنون و بار دوم، این جریان با ترغیب  ونیروهای دم  وحشت

ها به تننه نظامی گسترده به ایران، صراحتاً نشان داد که  ی حمله درنتانیاهو همراهی با 

ارزش دم بلکه در عرصهوهیچ  نیست،  پایبند  ادعای مبارزه سیاسی    ی کراتیکی  حتی 

 کلی کنار نهاده است. را نیز به دوستی میهن 

،  این جریان  آلودطنز تلخ تاریخ آنجاست که مدعیان ناسیونالیسم افراطی و تعصب

دوستی آنان به همان دوستی حقیقی بروز ندادند؛ گویی ایرانترین نشانی از میهن کم 

دوستی حاکمان، که تنها آنگاه که  شده است که میهنپردازی اندازه ساختگی و صحنه 

ها، فرهنگ ملی و عشق به جای اسلام، ناگهان به یاد ارزشد، به یآتش جنگ زبانه کش

 افتادند!  ایران
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های آوا با ارزشگرایان، که خود را هماین در حالی است که حتی بسیاری از چپ

نمی تندرو  نیز ناسیونالیسم  و  دموکراسی  و  صلح  از  دفاع  منظرِ  دو  هر  از  دانند، 

اند.  شدت محکوم کردهرغم مخالفت بنیادین با نظام حاکم، جنگ را بهدوستی، به میهن 

بهتویی، پژوهشگر و جامعه دهد که دفاع از شناس، در بررسی خود نشان می علیرضا 

دوستی ندارد؛ حقیقتی  گونه تعارضی با میهن ها هیچالمللی میان انسانهمبستگی بین 

روشنی به نمایش  ی اسرائیل به ایران، بیش از هر زمان دیگر، بهکه در جریان حمله

 1۷. گذاشته شد

 

 های مسدود یرکردگی سیاست و افقگ

نمایانگرِ بحرانِ گیرکردگی سیاست در ایران و    روزه،جنگ دوازدهاز منظری دیگر،  

به  بود؛  را منطقه  جنگ  که  بنگریم  دموکراتیک  دیدگاهی  از  اگر  بن  ویژه  بست تجلّی 

 .داندالمللی می های سیاسی در مواجهه با معضلات داخلی و منازعات بین حلراه

بی سال   در و  اضطراب  ناامنی،  اخیر،  سیاسی  های   ویژگی   نیز   ترپیش  که   –افقی 

در غزه   تهاجم نظامی اسرائیلگسترش    قدرت،  به  ترامپ  بازگشت  پی  در  –  بود  ما  دوران 

منطقه دوازدهو در  مرحله  یروزه، جنگ  به  ایران،  با  آمریکا  و  بیاسرائیل  و ای  سابقه 

مثابه عنوان حوادث منفرد، بلکه به آمیز رسیده است. این رویدادها، نه صرفاً بهمخاطره 

ژرفنشانه  و  گسترش  بارزِ  پدیده های  شدن  از  پیش که    است ای  تر  عنوانآن  تر   به 

فقط نامطمئن، بلکه به نحو ؛ وضعیتی که آینده را نه امبرده نام  »گیرکردگی سیاست«  

غیر شعلهپیش قابل  بنیادین  خطر  است.  ساخته  در بینی  فراگیرتر  جنگی  شدن  ور 

نیست،   فرضی  دیپلماسی، دیگر صرفاً سناریویی  کامل  خاورمیانه، در صورت شکست 

 تحقق ایستاده است.  ی بلکه کابوسی است که در آستانه 

  45بیش از  نیز گره خورده است:    کشورهای این انسداد، به سیاست داخلی  اما ریشه

ای، و سیاست »نه های منطقهمند، ماجراجویینظام  خشن و ، سرکوب بنیادگرایی  سال

توجهی حاکمیت  بی   د،انجامی  خطرناکبست مزمن و  که در عمل به بن  جنگ و نه توافق«

 اصلاحات  از  –های اعتراضی  مردم، و در عین حال ناتوانی جنبش   ی اراده  خواست و  به
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در تغییر ساختار، این    –  14۰1و    98،  96  های خیزش  تاو جنبش سبز    هفتاد  ی دهه

 چرخه را کامل کرده است. 

انقلاب   پیروزی  فردای  آزمون  135۷از  شاهد  ایران  معاصر  تاریخ  امروز،  های تا 

های خونین تا جنگی فرساینده،  هایی که از خیزشدرپی و پرهزینه بوده است؛ آزمونپی

های خروشان اعتراضات مردمی  طلبانه، و از موج های اصلاح از کودتاهای خزنده تا پروژه 

با این همه، هیچ انفجار اجتماعی را دربر گرفته است.  از این تجربهتا لحظات  ها یک 

ی استبداد را بگشایند و راهی هموار به سوی دموکراسی بگشایند.  اند قفل کهنه نتوانسته 

سیاست در   شدنفلجتنهایی سندی است بر عمق گیرکردگی و  این ناتوانی مزمن، به 

 .ایران

سیاسی در   های افق  بستتر برای توضیح بن مفهوم »گیرکردگی سیاست« که پیش 

به بردایران  بودمکار  نه ه  است:  یافته  فراگیرتر  معنایی  اکنون  مسیر ،  بودن  بسته  فقط 

وگو میان مردم، اپوزیسیون و  گفت  هرگونه بختی برای   اصلاح یا انقلاب، بلکه فروپاشی

معتبر و که جایگزینی  آنبی   حاکم  نهادهای حاکمیت  اعتمادی مطلق به  حاکمیت؛ بی 

  سیاسی، یعنی هدررفتن نیروی تغییر  ی روشن پیش رو باشد؛ و فرسایش تدریجی سوژه 

 . جلوه هایی از آن است

نه فقط    -به سیاست    عمومی  ی اعتماد بیبحران  فقدان یک بدیل تاریخی معتبر و  

وجه دیگر این انسداد را عیان ساخته   -  نسبت به حاکمیت که نسبت به اپوزیسیون نیز

فزاینده فشارهای  زنجیرهاست.  با  همراه  سیاسی،  و  اقتصادی  جنگی  از  و ای  ها 

بی بحران بن های  این  بر  سایهامان،  ورطه بست  به  را  جامعه  و  افکنده  سنگین  ی ای 

افقی، در برآمد و گسترش افقی کشانده است. همین فضای ناامیدی و بی استیصال و بی 

 . های راست افراطی در صفوف مخالفان نیز سهمی درخور توجه داشته استگرایش

تر از بسیاری  تر و عمیقدر ایران تیره  تسیاسگیرکردگی  با این همه، هرچند سیمای  

نقاط دیگر است، اما این جمود و فرسودگی منحصر به این جغرافیا نیست؛ بلکه پژواک 

رحم،  ای بیجا که تاریخ، همچون آیینه آن   :وکنار جهان نیز شنید توان در گوشه آن را می 

 . تاباندپرده بازمی های سیاست را بیها و ناکامی ضعف

گیرکردگی   تنها  این  خاورمیانهسیاست  یا  ایران  به  بحران   نیز   منحصر  نیست. 

گیری راست افراطی در اروپا و آمریکا، تداوم جنگ روسیه و ، اوجیشدن نولیبرالجهانی 
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اکتبر حماس و پاسخ مرگبار اسرائیل، یا سقوط   ۷  ی اوکراین، و رخدادهایی چون حمله

ناگهانی رژیم اسد و فروپاشی محور مقاومت، همه بر شتاب و عمق این انسداد سیاسی  

 کشینسل   حتی   و  جنگی  جنایت  مصداق  را  آن  بسیاری   که  –اند. تراژدی غزه  افزوده

نمایی تیره  دیگری   زمان هر از بیش  ایران، علیه اخیر ی روزهدوازده جنگ و – دانندمی 

 اند. از افق سیاست معاصر ارائه کرده

ازپیش به حاشیه رانده شده، قوانین و نهادهای در این میانه، اخلاق سیاسی بیش

به بین  و  باخته  رنگ  می المللی  گذاشته  پا  زیر  دوگانهراحتی  معیارهای  و   یشوند، 

ز تجاو  به  آنان  واکنش  ی مقایسهبرای مثال،    –ها  های غربی در مواجهه با بحرانقدرت

 موجود   نظم  اعتباری بی   روشنیبه   –اسرائیل  ت تجاوزکارانه  شان از حملاروسیه با حمایت

 جز  چیزی   نیز  چین  و  روسیه  همچون  غیرغربی  های قدرت  نقش.  کندمی   برملا  را

 . است نبوده عریان طلبیمنفعت و گری معامله

، امروز  سیاسی تحولت امیدبخش  ی تدریجی سوژه   فرسایشگیرکردگی سیاست و  

بحران قالب  در  و  مقیاس جهانی  ژئوپلیتیک،  های همدر  اقتصادی، زمان  ایدئولوژیک، 

زیگمونت باومن، این وضعیت را   نماید.نیز رخ می   ، سیاسی و محیط زیستیاجتماعی

خوانده بود: نظمی که در آن ناامنی    ی امخاطره  ی سیال و جامعه  ی مدرنیته محصول  

در سوی   18شوند. اندازهای پایدار به قاعده بدل می دائمی، اضطراب مزمن و زوال چشم

از »عصر   به  سیاست« سخن می پسادیگر، آلن بدیو  گوید، عصری که در آن سیاست 

بخش را های رهاییمدیریت تکنوکراتیک امور روزمره تقلیل یافته و توان آفرینش افق

 19. از دست داده است

  سیاست »ویژه در مناطق جنوب جهانی، جهان گرفتار نوعی  امروز، به   ،از آن بدتر

خدمات عمومی،    محوشده که از طریق جنگ، تحریم، قحطی و    «)نکروپالیتیکز  مرگ

به تعبیر آشیل امبمبه، سیاست زیستن در عصر »پسا   کند. هایی را عملاً قربانی می گروه

که کارگیری سیاست برای کنترل مرگ است؛ یعنی تعیین اینآزادسازی« به معنای به 

 2۰«. توانند زنده بمانند« و چه کسانی »بایستی بمیرندچه کسانی »می 

های  افروزی هایی همچون غزه، سوریه و دیگر جنگدر این چارچوب، تحلیل بحران 

سیاستی که بر ؛  « بازخوانی کردمرگ  سیاست »  ی توان در بستر نظریهخاورمیانه را می 
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است. یا به عبارت تعیین اینکه چه کسانی زندگی کنند و چه کسانی بمیرند، متمرکز  

تودهدیگر   نتیجه جایی که مرگ  بلکه  ناخواسته،  تراژدی  نه یک  مستقیم    ی ای مردم 

 طرح  ی طلبانه محاسبات ژئوپلیتیک در تقابل میان بنیادگرایی اسلامی و سیاست جنگ

به »خاورمیانه   ی »خاورمیانه اکنون  که  است  نتانیاهو    ی بزرگ«  رهبری  به  و جدید« 

 . مبدل شده است متحدانش  

های مناطق، هم ناشی از »ناتوانی درونی« پروژهاین  ثباتی فراگیر در  ناامنی و بی  

مانند تاکنونی  کمونیسم    ضدامپریالیستی  و  هم  گرایی  اسلامو  ناسیونالیسم  و  بوده 

پروژه  تحریفمحصول  و  نواستعماری  و  استعماری  بازنمایی های  در  جهانی  های 

قدرت در سطح    ی هایی که بدون تحلیل دقیق و بازنمایی منصفانههاست؛ تحریفبحران

 انجامد.  سویه و ناقص می های جهانی، به تصویری یکگفتمان 

 

 امید؟ یصدای سوم: روزنه

های اندیشهبیش از آن که مرتبط با  ،  تسیاس  گیرکردگیافقی و  تأکید بر ناامنی، بی

باشد،  پوچ بدبینانه  یا  از  گرایانه  انتقادی است؛ تلاشی است    ی نظریه  رویکردبرخاسته 

از خیال  بازگشت به نگاهی واقعبرای رهایی  بر تجربه و حساس بافی و  بینانه، مبتنی 

دینامیک به  منطقه نسبت  و  بومی  به های  وجودای  با  خاورمیانه.  در  نباید این  ویژه   ،

بحرانهم وزمانی  ایدئولوژیک  ژئوپلیتیک،  و  های  درک   اقتصادی  از  مانع  اجتماعی 

گذار از انسداد موجود    وجوی راه و مسیرجسترخدادها در روند    ی های بالقوهظرفیت 

 .شود

سیاسی و اجتماعی   گیرکردگیهای  تیره و نشانه   ،هرچند تصویر غالب از این وضعیت

نمی امکان است،  و  مقاومت  نقاط  از  چشم  بستتوان  فرو  نوظهور  روندهای   ؛ های 

و دیگر نقاط   هایی از آمریکای لتینبخش  از جمله درای که  طلبانه کراتیک و عدالتودم

های نوین اجتماعی در غرب و جهان، همچون جنبش . علاوه بر آن  اندظهور یافته   دنیا

توان در می   ترین آن ها راتازه که    درخشندهای امید به سوی فردایی روشن می چراغ

علیه جنایت    -ژاپناروپا و  گرفته تا  و آمریکا  از استرالیا    -تظاهرات گسترده در جهان  

این واقعیت انکارناپذیر است که در سراسر جهان، به ویژه    اسرائیل در غزه مشاهده کرد.
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نابرابری های سنگین بحراندر جوامع غربی، در کنار سایه   ها، شاهد ایستادگی و ها و 

زیست،    های تلاش محیط  حفظ  جنسیتی،  برابری  دموکراسی،  صلح،  مدافعان  پویای 

جویانه هستیم که نویدبخش های عدالتها، و تلاشمخالفت با نژادپرستی و انواع تبعیض

 . اندهای نو و سازنده در مسیر تحول اجتماعیگشایش افق

وجود   با  نیز،  ایران  انسداد  در  و  جامعگیرکردگی  و    مدنی  ی ه سیاسی،  پوینده 

برای آینده به شمار ترین روزنههای اجتماعی پرتپش همچنان مهم جنبش  امید  های 

تهران«   آیند.می  »روح  در  بیات  آصف  و   21تصویر  راسخ  عزم  و  استقامت  همدلی،  از 

در گرماگرم    -خود    زندگی ی ادامهنجات جان خویش و  برای    ی مردمهیاهوبی مستقل و  

توان آن می  از زمره روزنه های امید است. واکنش همدلنه ای که  -روزه  دوازدهجنگ  

تجاوز  برابر  در  از خود  دفاع  نظام در  به  اتکا  بدون  از حیات صدای سوم  ای  را جلوه 

   22.مردم خواندهای بزرگی از بخش اسرائیل، در رفتار 

سیاسی واکنش  همچنین، اخیر    گوناگون   های  جنگ  از   ی ه بیانی  جمله  از  –پس 

سیاسی    ی هگسترد  حمایت  و  موسوی   میرحسین بهکنشگران  و  آن،  بیانیاز   ی هویژه 

 روشن  گواهی  هایشان،نارسایی  و  هاکاستی   ی ههم  با  – و دیگر بیانیه ها  نفرههفده  جمعیِ

برای به چالش کشیدن و کنشگران سیاسی و مدنی آن    جامعهی  قوه بال   های ظرفیت   بر

توان »لحظات سیاسی« خواند؛ لحظاتی که مجالی اند. این رخدادها را مینظم مسلط 

آورند، هرچند هنوز شده فراهم می  رانده و سرکوبحاشیهبهشدن صداهای برای شنیده 

 اند. نیافته  دست بنیادین گسستی ی ه به آستان

ی این حقیقتی است انکارناپذیر که هرگونه رویکرد ما نسبت به سیاست و مقوله

واقع و  موردی  ملاحظات  بر  مبتنی  باید  چارچوبهمگرایی  دام  از  و  باشد  های بینانه 

ی ایران نیز همانند دیگر ی ایدئولوژیک رهیده باشد. به بیانی دیگر، جامعهسخت و ایستا

مبتنی   موردی   های های ایدئولوژیک به سیاست جوامع جهانی نیازمند گذار از سیاست 

 . های عینی استبر موقعیت و واقعیت 

های سیاسی بیش  بندی برای نمونه، در جریان جنگ دوازده روزه و پس از آن، صف 

تقسیم  حول  آنکه  جمهوری بندی از  چون  سنتی  پادشاه های  یا خواهی،  خواهی 

از اصلاح است: حمایت  گرفته  اصلی شکل  محور  سه  عمدتاً حول  یابد،  سامان  طلبی 
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ی اسرائیل، پشتیبانی از جمهوری اسلامی، و یا تقویت صدای سومی که بر صلح حمله

 . دهدو دموکراسی استوار است و شعار »نه به جنگ و نه به جمهوری اسلامی« را سر می 

های منتشر شده نیز باید ابتدا در این چارچوب تحلیلی مورد بررسی قرار تمام بیانیه 

های راهبردی در هر یک از این سه پروژه به فراموشی سپرده که تفاوتآنگیرند، بی 

که تأمین صلح، دموکراسی و امنیت اجتماعی، مستلزم گذار   این واقعیتاز جمله  .  شود

ازمسالمت رعایت    آمیز  جمهوریت،  تحقق  موسسان،  مجلس  برگزاری  و  کنونی  نظام 

کشور دمکراتیک  ها و حفظ یکپارچگی  حقوق بشر، تحکیم سکولریسم، زدودن تبعیض

 . است

یک استناد  صورت،  این  غیر  نظریدر  به   »لزوم  ی هدربار  رنان   ارنست  ی هسویه 

نه   تحقق  برای   فراموشی ملی«  مسئله وفاق  می تنها  بلکه  است،  رویکرد برانگیز  تواند 

  بخشی نظم موجود جویانه را خنثی ساخته و آن را به ابزاری برای زینتانتقادی و عدالت

با اصلاحاتی سطحی  -  »توازن  بر   که  ریکور  پل  ی ه فروبکاهد. در برابر، نظری  -  همراه 

حافظه، هویت  کند: بی تر عرضه میعادل مت  افقی  دارد،  تأکید  فراموشی«  و  خاطره  میان

 . بنددانداز آینده را می شود و درجا زدن در گذشته، چشم جمعی محو می

گون سه  از    که   منفعل«  »فراموشی  نخست،.  گویدمی   سخن  فراموشی  ی هریکور 

  فعال   »فراموشی  دوم،.  است  انسانی  یهحافظ  تدریجی  افول  حاصل  و  طبیعی   فرآیندی 

تاریخ و سانسور حافظاقد  که  شده«سرکوب  یا برای تحریف  نهادی   یهامی عامدانه و 

، ریکور آن  برابر  در.  آیدمی  شمار  به  خطرناک  و  غیراخلاقی  عملی  او  دید  از  و  است  جمعی

ای که نه برای محو گذشته، بلکه کند؛ فراموشی از »فراموشی مشروع یا خلاق« دفاع می 

به روا  بهبود  و  آینده  سویبه   راهی  گشودن  ی ه مثاببه انسانی  می بط  منظر  .  رودکار  از 

 آن   کند، می   آشتی   دردناک   ی ه گذشت  با  که  است  ای حافظه   یافتهالتیام   ی هریکور، حافظ

 « بخشش»  .شود  متوقف  آن  در  کهآنبی   کند،می   زندگی  آن  با  و  شناسدمی   رسمیتبه  را

اخلاقی    ی همواجه  پرتو  در  بلکه  فراموشی،  یهنه در سای  یابد،می   آنجا که موضوعیت  نیز

فعال یادآوری  و  گذشته  دادخواهی  با  می  و  و تحقق  دقت  با  اگر  که،  فرآیندی  یابد؛ 

تواند به بازسازی هویت فردی و جمعی یاری رساند.  مسئولیت اخلاقی همراه باشد، می
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بر این اساس، نگاه انتقادی به گذشته شرطی بنیادین برای بازسازی اعتماد عمومی و 

 23. ای مشترک استآفرینش آینده

توانند می   خود ندارند، به سختی  ی رو کسانی که نگاه انتقادی به گذشته اینازهم  

توان تنها به دلیل ضرورت های روز مردم را به فراموشی نمی اعتماد عمومی را باز یابند و  

 گذشته فراخواند.   یگرایانهسرکوب

»صدای    ی هایدسیاست سومی هم معنا دارد.    ،ن یا حذفیجای تمکبه در حقیقت  

 در بارها   که   –  جنگ« و آری به صلح و دمکراسی  به نه ،استبداد  به  »نه  یعنی  –سوم«  

آن سخن    خود  های بیانیه   و  مقالت پروژایمگفته از  از  برجسته  و  زنده  تجسمی   یه، 

که به گفته شانتال موفه   سیاستی   است؛   )رقابتی و ستیزه جویانه(  آگونیستی  سیاست

بلژیکی،نظریه سیاسی  مواجهه  پرداز  برای  میان  فضایی  دموکراتیک  و  مشروع  ای 

که به حذف رقیب، خشونت یا اجماع ظاهری  آنآورد، بی های متضاد فراهم می دیدگاه

انگاری شرّ و و تصنعی تن دهد. در مقابل سیاست آنتاگونیستی که رقیب را به مطلق

کردن شناختن تضادها و نهادینهرسمیت دهد، آگونیسم بر به عیار تقلیل می دشمنی تمام

در چنین افقی، دموکراسی اصیل    24ورزد.آمیز و خلاقانه اصرار می آنها در قالبی مسالمت

سرکوب   یا  انکار  در  پویانه  و  خردمندانه  مدیریت  و  زیست  در  که  آنها   ی اختلافات، 

 آمیز فردای ایران و مبدأ وفاق یابد؛ سیاستی که زیربنای همزیستی مسالمتاستمرار می

است.    از سوی دیگر  سیاسی و اجتماعی  هایگرایش  ی همه  سو و رقابت سالمملی از یک

هرچند بدون وجود فرهنگ دموکراتیک و فراهم ساختن فضایی مشروع و خلاقانه برای 

های سیاسی، جلوگیری از تبدیل تعارضات به خشونت یا سرکوب کاری بس دشوار نزاع

 .خواهد بود

به معنای پذیرش جبر انسداد  تنها  نه ، نقد »گیرکردگی سیاست«  ه عبارت دیگرب

بلکهنیست زمانی معنای رهایی  ،  تنها  نقد  این  بازسازی بخش می برعکس،  با  یابد که 

آگونیستی   خواهیترقی هژمونی   جدالی    مجلس   چون  مسیرهایی  گشودن  با   و  در 

  ژاک   تعبیربه  را،  سیاست  اگر.  کند  بازآفرینی  را  بخشرهایی  و  بدیل  های افق  مؤسسان،

 هر  آنگاه   بدانیم،  شوند«نمی  دیده  که  کسانی  سوی   از  موجود  نظم  زدن»برهم   رانسیر،

حاشیه رانده شده را پژواک داده و نظم تثبیت شده را به  صداهای   که فراخوانی  و کنش 
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سیاست فرآیندی   خواهانه است. در این معنا ترقیورزی  سیاست به چالش بکشد، عین  

و نه آن که وضع موجود   کندشدن را فراهم می که امکان بازتوزیع قدرت و دیده  است

 25را مشروعیت بخشد.

عنوان پایان راه، تا نقد »گیرکردگی سیاست« را نه به  رساندمی  این دیدگاه یاری

شناسی  آسیب از طریق    عنوان فرصتی برای بازسازی و گشودن مسیرهای نوینبلکه به 

نظرها اختلاف؛ مسیری که هم در پذیرش تضادها و  دریافت  سیونیجامعه، نظام و اپوز

 . یابدهم در ایجاد فضای دموکراتیک متنوع، تحقق میو 

طرفانه و  وگویی بی ها به گفت تفاوت  ی تقلیل همهدر غیر این صورت تلاش برای  

و فرض   -وگویی یورگن هابرماس مطرح است  گفت   ی گونه که در نظریهآن  - عقلانی  

بینانه و متأثر از « تنها توهمی خوشفراگیریابی صرف به »اجماع عقلانی و  امکان دست 
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و آری به ، نه به جنگ«  استبداد»صدای سوم« ــ یعنی »نه به    ی ضرورت دارد از ایده 

سیاست آگونیستی« و تلاشی برای ایجاد   ی عنوان مصداقی از »پروژهبهصلح و دمکراسی  

 د! جد دفاع شوبه و برای نجات کشور فضای تعارض دموکراتیک بدون خشونت
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