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 علی آشوری 

.«  آفریندمی  خواهرانه  و   برادرانه  زیستیهم  از  جهانی  جهان،   ی هتبیین برابران»

 برگرفته از یک متل کردی 
 

 ارتباط  ابزار از فراتر: جمعی یهو حافظ زبان

اغلب   زبان  معاصر،  سیاسی  مباحث  از  بسیاری  وسیلهبهدر  انتقال عنوان  برای  ای 

شود. چنین برداشتی بخشی از حقیقت اطلاعات و برقراری ارتباط میان افراد تعریف می

ای از  گذارد. زبان صرفاً مجموعهتر مسئله را نادیده میکند، اما ابعاد عمیقرا آشکار می

حافظ زبان  نیست؛  قواعد دستوری  و    نامیدن  یهشیو  جامعه،  یک   تاریخی  یهواژگان 

 .است زیسته یه تجرب برای چارچوبی و جهان

ها از طریق زبان گذشته  دهد که انسانپل ریکور در بحث از حافظه و روایت نشان می

روایت نیز بدون زبان  یابد و  کنند. حافظه بدون روایت تداوم نمیرا به اکنون منتقل می

های تاریخی،  توان مخزن تجربه کند. از این منظر، هر زبان را میامکان ظهور پیدا نمی 

 .های خاص فهم جهان دانستاحساسات جمعی و صورت 

  ایرانی   هایزبان  یهدر مورد زبان کردی، اهمیت موضوع تنها به جایگاه آن در خانواد

  ها المثلضرب  ها،لالایی  ها،حماسه  عامیانه،  هایداستان  شفاهی،   شعر .  شودنمی  محدود

  واژه  هر.  اندشده  انباشته  زبان  این  در  ها قرن  طی  عشایری زندگی  به  مربوط هایروایت  و

 .نیست انتقال قابل صرف یه ترجم در که است تاریخی یهتجرب از هایی لایه حامل

  ایران   فلات  هایزبان  دیگر  و  بلوچی  لری،  فارسی،  یهتوان دربارهمین مسئله را می 

  عین   در  و  مشترک  یهحافظ  از  بخشی  حامل   ها زبان  این  از  یک  هر.  کرد  مشاهده  نیز

 ارتباطی  ابزاری  به   تنها   زبان   که  هنگامی .  هستند  خود  گویشوران  خاص   یهتجرب  حال

 .ماند می دور نظر از آن فرهنگی  اهمیت از بخشی شود،می داده تقلیل

تری فهم  توان در چارچوب گسترده آموزش زبان مادری را میبه همین دلیل، بحث  

کرد. موضوع تنها یادگیری واژگان یا دستور زبان نیست. آنچه در اینجا اهمیت دارد،  

  هرگاه .  است  خویش  یههای جدید به میراث روایی و فرهنگی جامعامکان دسترسی نسل

 .گیردمی  قرار  فراموشی  معرض   در  نیز  جمعی  یهحافظ  از  بخشی  شود،   تضعیف  پیوند   این
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کند. بخش قابل توجهی از تاریخ ای پیدا میاین موضوع در مورد کُردها اهمیت ویژه

روایت قالب  در  کردستان  و  اجتماعی  شعر  موسیقی،  است.  شده  منتقل  شفاهی  های 

ترین حاملان  اند. در نتیجه، زبان به یکی از مهمداستان در این انتقال نقش اساسی داشته 

 .است شده  تبدیل  تاریخی یهحافظ

 

 مثابه افق فرهنگی مشترک به 1زاگرس 

پژوهش از  تمرکز  بسیاری  اجتماعی  ساختارهای  یا  سیاست  زبان،  بر  هویتی  های 

گیرد. این در حالی است تر مورد توجه قرار میکنند، در حالی که نقش جغرافیا کممی

 .دارند بنیادین نقشی جمعی یهگیری حافظانداز طبیعی در شکلکه مکان و چشم

های خاصی از زیست بوده  گیری شیوه کوه زاگرس طی هزاران سال بستر شکلرشته 

پس این منطقه، طبیعت صرفاً  در  . شودنمی  محسوب  اجتماعی  زندگی  یهزمیناست. 

  جمعی   تخیل  به  دادن  شکل   در  ها دشت و هارودخانه فصلی،  های کوچ  مراتع،   کوهستان،

 .اندداشته مشارکت

 توضیح  مکان   و   انسان  یه رابط  ی هدر آثار خود دربار  ( Yi-Fu Tuan)  فو توان-یی

 ی ه تجرب  یه واسط  به   هاآن  نیستند؛  جغرافیایی  هایموقعیت  تنها  هامکان  که  دهدمی

 منطقه   این.  فهمید  چارچوبی  چنین  در  توانمی  نیز  را  زاگرس.  کنند می  پیدا  معنا  انسانی

 .است شده تبدیل خود ساکنان فرهنگی  هویت از بخشی به ها قرن طی

 نیست؛  طبیعی  یهدر ادبیات کردی، کوه جایگاهی ممتاز دارد. کوه تنها یک عارض

  ادبیات  از  هایی بخش  در  توانمی  را  تصویر  همین.  است  تداوم  و   آزادی  پناه،  پایداری،  نماد

  نمادهایی  چنین  اشتراک.  کرد  مشاهده   ایران  غرب  ادبی  هایسنت  برخی   حتی   و  لری

  هایافق  تواندمی  چگونه   مشترک  اقلیم  یک  در  زیستن  یهتجرب  که  دهدمی  نشان

 .کند  ایجاد مشابهی   فرهنگی

از سوی دیگر، زاگرس همواره محل ارتباط و دادوستد فرهنگی بوده است. مسیرهای  

امکان  تجاری، کوچ مناطق مختلف،  میان  پیوندهای خانوادگی  و  انتقال  های عشایری 

 گیریشکل  فرایند،  این  یه اند. نتیجها را فراهم کردهها و آیینها، موسیقی، روایتایده
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 توضیح   به  قادر  تنهایی  به  امروز  سیاسی   مرزهای  که  بوده  گسترده  فرهنگی  یهحوز  نوعی

 .نیستند آن

  دیگر   و  کُردها  میان  یه تواند به فهم بهتر رابطدرک این پیوندهای جغرافیایی می

 روزمره   یه تجرب  در  که  فرهنگی  نزدیکی  احساس  از  بخشی.  کند  کمک  ایران  فلات  جوامع

 .دارد ریشه زاگرسی مشترک یهحافظ همین  در شود،می مشاهده

 

 های مشاهده و محدودیت  شناسانشرق 

از دانسته    قرن   اوایل  و   نوزدهم  یهسد  در  کردستان  یههای ما درباربخش مهمی 

  منابع  این.  است  شده  منتقل  اروپایی  شناسانشرق   آثار   و   هاسفرنامه  طریق  از  بیستم

  فرهنگی   و  اقتصادی  اجتماعی،   زندگی  هایجنبه   از  بسیاری  زیرا  دارند،   فراوانی  اهمیت

 انتقادی   رویکردی  نیازمند  آثار  این  از  استفاده  حال،  عین  در.  اندکرده  ثبت  را  منطقه

 .است

  مفاهیم   خلال  از  را  غیراروپایی  جهان  آنان.  بودند  خود   یهشناسان فرزندان زمانشرق 

 که  شدمی  موجب  گاه   مسئله  همین.  کردندمی  مشاهده  اروپا  در  رایج  هایفرضپیش  و

 .شوند بازنمایی تریساده هایبندیدسته  قالب  در محلی جوامع هایپیچیدگی

او   دارد.  متفاوت  جایگاهی  مینورسکی  ولادیمیر  پژوهشگران،  این  میان  زمان  در 

مطالع صرف  را   تصویری   نمود  تلاش  و  کرد  کُردها  فرهنگ  و  زبان  تاریخ،  یه زیادی 

  مطالعات  اصلی  منابع  از  نیز  هنوز  مینورسکی  آثار.  دهد  ارائه  کردی  یهجامع  از  چندبعدی

  های محدودیت از نیز پژوهشگران  تریندقیق حتی  حال، این با . روندمی شمار  به کردی

  هویت،   مطالعات   در  امروزه  که  مفاهیمی  از  بسیاری.  نبودند  مصون  خود  دوران  معرفتی

  دلیل،   همین  به.  بودند  نگرفته  شکل   هنوز  آنان   زمان  در  روند، می  کار  به   فرهنگ  و   ملت

 .فهمید  خود تاریخی یه زمین در باید  را آنان هایداوری برخی

نهفته است. ارزش هایی مانند آثار هوگو گروته نیز در همین نکته  اهمیت سفرنامه

  اجتماعی  ساختارهای  یا  کردستان  کرمانشاه،   یهاین متون تنها در اطلاعاتی که دربار

  چگونه  اروپایی  ناظران  که  دهندمی  نشان  آثار  این.  شودنمی  خلاصه  کنندمی  ارائه  منطقه
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  خاورمیانه  فرهنگی  یهنقش  در  را  ها آن  جایگاه   چگونه  و   دیدندمی  را  جوامع  این

 .کردندمی بندیصورت 

بی پذیرش  معنای  به  متون  این  خواندن  معاصر،  پژوهشگر  وچرای چون برای 

مقایسداوری  در  اصلی  اهمیت  نیست.  نویسندگان    فهم   و  مختلف  هایروایت   یههای 

  دهد می  امکان  رویکردی  چنین.  اندگرفته  شکل  آن  در   هاروایت  این  که  است  شرایطی

  کردستان   یهدربار  اندیشه  تاریخ  از  بخشی  عنوانبه  شناسی شرق   آثار  و  هاسفرنامه  که

 .کُرد هویت تعریف برای مرجع آخرین عنوانبه نه شوند،  مطالعه

  ملت  تصور  از  گرفتن  فاصله   ها، ملت  یهترین تحولات نظری در مطالعیکی از مهم

  پردازان نظریه   از  بسیاری  نوزدهم،  قرن  در.  است  بوده  ازلی  و  طبیعی  ایپدیده  عنوانبه

.  دانستندمی  فرهنگی  ثابت  هایویژگی  یا  مشترک  تبار  خونی،  پیوندهای  حاصل  را  ملت

  ها ملت  که  دادند  نشان  و  کشیدند  چالش  به  را  تصویر  این  بیستم  قرن  هایپژوهش

 .هستند ایپیچیده  تاریخی فرآیندهای محصول

کند که ملت نوعی  میهای خیالی« استدلال  بندیکت اندرسون در کتاب »جماعت

اجتماع خیالی است. مقصود او از خیال، توهم یا امر غیرواقعی نیست. منظور آن است  

شناسند، اما تصویری وطنان خود را از نزدیک نمیکه اعضای یک ملت هرگز اکثریت هم

 .کنند می حمل خود ذهن در بزرگ یهمشترک از تعلق به یک جامع

اهمیت این نظریه در آن است که ملت را از قلمرو طبیعت به قلمرو تاریخ و فرهنگ  

می ملتمنتقل  میکند.  ساخته  میها  بازسازی  تغییر  شوند،  زمان  طول  در  و  شوند 

  اساسی  نقش  فرآیند  این  در  تاریخی  یهها، ادبیات و حافظکنند. زبان، آموزش، رسانهمی

 .دارند

فهمی   امکان  رویکرد  این  کُردها،  مورد  مسئلپیچیدهدر  از   فراهم   را  هویت  یهتر 

 احساس   نوعی  موارد  از  بسیاری  در  اما  کنند،می  زندگی  کشور  چند  در  کُردها.  کند می

 یهحافظ  موسیقی،  ادبیات،  زبان،  طریق  از  تعلق  این.  اندکرده  حفظ  را  مشترک  تعلق

 .شودمی بازتولید  جمعی هایروایت و تاریخی

کُردهای ایران خود را در ارتباط با فضای تاریخی و فرهنگی  همزمان، بسیاری از  

در نتیجه، دو سطح از   2فلات ایران مربوط است.   کنند که بهتری نیز تعریف میگسترده
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 تخیل   و  کُردی  یهکنند: تخیل مربوط به جامع تخیل جمعی به صورت همزمان عمل می

 .است شده شناخته ایران نام  به که تمدنی  یه حوز به مربوط

های مهم هویت در خاورمیانه است. برخلاف برخی  پوشانی یکی از ویژگیاین هم

های مختلف تعلق تاریخی اغلب در کنار  الگوهای کلاسیک اروپایی، در این منطقه لایه 

 .یکدیگر حضور دارند

 

 اسمیت  آنتونیی و ملت در پرتو نظریه  قومیت

های تاریخی  های مدرن ملت و نقش حافظهنظریه آنتونی دی. اسمیت کوشید میان 

اند. در بسیاری های مدرن بر خلأ تاریخی بنا نشدهآشتی برقرار کند. او نشان داد که ملت

سنت  موارد،  اسطورهاز  خاطرهها،  شکلها،  در  کهن  نمادهای  و  جمعی  گیری های 

 .اندهای جدید نقش ایفا کردههویت

ای تاریخی که دارای نام مشترک،  کند؛ جامعهاسمیت از مفهوم »اتنی« استفاده می

 .های جمعی، عناصر فرهنگی مشترک و پیوند با یک سرزمین مشخص استخاطره

توان مشاهده کرد که بسیاری اگر این چارچوب را در مورد کردها به کار ببریم، می

اشار   تاریخی،   هایحافظه:  دارند  حضور  کردی  یهجامع  در  اسمیت  یه از عناصر مورد 

 .فرهنگی نمادهای  از ایشبکه و سرزمین به تعلق ادبی، هایسنت قهرمانی،  های روایت 

می  هشدار  اسمیت  حال،  عین  وارد در  مستقیم  صورت  به  هرگز  گذشته  که  دهد 

کند و بر اساس نیازهای  شود. هر نسل میراث تاریخی را بازخوانی میسیاست معاصر نمی

 .بخشدمی معنا آن به خود یهزمان

این نکته برای فهم وضعیت کنونی اهمیت زیادی دارد. هویت کُردی امروز دقیقاً  

.  داشت  وجود  بیستم  قرن  نخست  یههمان هویتی نیست که در قرن نوزدهم یا حتی نیم

  فراملی   ارتباطات  و   جدید   های رسانه  مهاجرت،  آموزش،  گسترش  اجتماعی،  تحولات

 .باشد بازتعریف حال در پیوسته هویت  این که اندشده موجب
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 و شأن جمعی  شناسیرسمیت به

  قدرت   توزیع  یه پردازان سیاسی از مسئلهای اخیر، توجه بسیاری از نظریهدر دهه

 .است شده معطوف احترام و شناسایی  یهمسئل به ثروت و

استدلال می تیلور  انسانچارلز  هویت  که  نمیکند  در خلأ شکل  و  ها  افراد  گیرد. 

شناسند. هنگامی که یک جامعه احساس  ها خود را از خلال رابطه با دیگران میگروه

شوند،  هایش نادیده گرفته میشود یا ارزشکند تصویرش به شکل نادرست بازنمایی می

این تجربه تنها یک سوءتفاهم فرهنگی نیست؛ بخشی از کرامت جمعی آن جامعه نیز 

 .بیندآسیب می

توان تلاشی برای کسب احترام و از این منظر، بسیاری از مطالبات فرهنگی را می

های محلی محدود  شناسی دانست. مسئله صرفاً به آموزش زبان یا حفظ آیینرسمیت به

شود. آنچه اهمیت دارد امکان حضور برابر در فضای عمومی و حق روایت کردن نمی

 .است خویش یه تجرب

ای دارد. بخش بزرگی از مناقشات معاصر را  در مورد کُردها، این بحث اهمیت ویژه

توان در چارچوب تلاش برای دستیابی به موقعیتی فهمید که در آن فرهنگ، زبان می

 .شود تلقی جامعه عمومی روایت از مشروع  بخشی آنان تاریخی  یهو حافظ

 

 شناسی رسمیت مبارزه برای به 

ه میواکسل  فراتر  گام  یک  را  بحث  این  نظر  نت  از  تعارضات برد.  از  بسیاری  او، 

شناسی  رسمیت او سه سطح اصلی به  های تحقیر و طرد دارند. اجتماعی ریشه در تجربه 

کند: احترام عاطفی، احترام حقوقی و احترام اجتماعی. هنگامی که یکی از  را مطرح می 

گیرد و زمینه برای مطالبات  عدالتی شکل میاین سطوح دچار اختلال شود، احساس بی

 اختلافات  به  صرفاً  کُردها  یهکند که مسئلشود. این تحلیل کمک میجمعی فراهم می

 .نشود فروکاسته  اقتصادی یا  سیاسی

شدن است.  شنیدهشدن و  دیدهشود خواست  در بسیاری از موارد، آنچه مطرح می

ای که احساس کند روایتش در حاشیه قرار گرفته، برای بازگرداندن آن روایت به جامعه

 .فضای عمومی تلاش خواهد کرد
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عمیق فهم  امکان  نگاهی  پویاییچنین  از  فراهم  تری  خاورمیانه  در  هویتی  های 

تنشمی از  بسیاری  لایهآورد.  در  دارند،  سیاسی  ظاهری  که  با  هایی  خود  زیرین  های 

 .اند خورده   پیوند  شناسایی و احترام یه مسئل

 

 خاورمیانه  در ملت–الگوی کلاسیک دولت  نقد

 عنصر  سه  زمانیهم  فرض   بر   گرفت،   شکل   اروپا  در  که  مدرن  ملت–الگوی دولت

  این .  ملت  از  یکپارچه  سیاسی   تخیل   و   واحد   نسبتاً  زبان  مشخص،   سرزمین:  بود  استوار

  حالی   در  گرفت،   شکل  تدریجی   و   طولانی   روندی  در  اروپایی  جوامع  از  بسیاری  در  الگو

  استعمار،  فرآیندهای  طریق  از  اغلب  مدرن  هایدولت  گیری شکل   مسیر  خاورمیانه  در  که

 .رفت پیش ترسریع سیاسی  مهندسی  و بیرونی  هایمرزبندی

  کردها،   جمله  از   منطقه،  جوامع  از  بسیاری  که  است  آن  تاریخی  تفاوت  این  یه نتیج

  گرفتند   قرار  سیاسی  مرزهایی  درون  فرهنگی،  و  زبانی   های گروه  دیگر  و  ها ترک  ها، عرب

  میان   تنش  شرایطی،  چنین  در.  نبود  منطبق  آنان  زیست  تاریخی  الگوهای  با  لزوماً  که

  تبدیل  منطقه  سیاست  پایدار  های ویژگی  از  یکی   به  مرکزی  دولت  ساختارهای  و  هاهویت

 .شد

  که  دهدمی  نشان  واقعه ب  نیست،  ملت–این وضعیت به معنای ناکارآمدی اصل دولت

  ایجاد   جای  به  تواندمی  فرهنگی،   تکثر  به  نسبت  پذیریانعطاف  عدم  صورت  در  الگو  این

  برای  دولت  ظرفیت  جااین  در  اصلی  یمسئله.  شود  منجر  تنش  بازتولید  به  انسجام،

 .هاستهویت  چندلایگی پذیرش

زمانی چند سطح  در بسیاری از جوامع زاگرسی، ازجمله مناطق کردنشین و لری، هم

تر و در مواردی تعلق  محلی، تعلق زبانی، تعلق فرهنگی گستردهاز تعلق وجود دارد: تعلق  

ملی. حذف یکی از این سطوح معمولاً به جای حل مسئله، آن را به سطح دیگری منتقل 

 .کندمی
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 هویت سیاسی و درک افق مشترک شهروندی 

توان میان حفظ های معاصر این است که چگونه میهای اصلی نظریهیکی از چالش

اینجا  تفاوت در  برقرار کرد.  تعادل  فضای سیاسی مشترک  ایجاد یک  و  فرهنگی  های 

 .های یورگن هابرماس بهره گرفتتوان از اندیشه می

تأکید می بر مفهوم »فضای عمومی«  کند؛ فضایی که در آن شهروندان  هابرماس 

  مشارکت  مشترک  امور  ی هوگویی عقلانی دربارهای هویتی در گفتبتوانند فارغ از تفاوت

 برابر   مشارکت  از  بلکه  فرهنگی،   همگنی  از  نه  سیاسی  مشروعیت  چارچوب،  این  در.  کنند

 .آیدمی دست به وگوگفت در

پل ریکور نیز در آثار خود بر امکان همزیستی »هویت روایی« و »شهروندی مدنی«  

های خاص خود،  روایتتوانند در عین حفظ ها میکند. از نظر او، افراد و گروهتأکید می

 .در یک چارچوب حقوقی مشترک نیز مشارکت داشته باشند

دوگانه از  عبور  امکان  رویکردها  میاین  فراهم  را  سخت  از  های  سو،  یککنند. 

فرهنگی  هویت میبههای  شناخته  همزیستی  رسمیت  امکان  دیگر،  سوی  از  و  شوند 

 .شودسیاسی در یک چارچوب مشترک حفظ می

اهمیت ویژه این مسئله    که  داده  نشان  تاریخی   یهای دارد. تجربدر مورد کُردها، 

  شده  منجر  هاتنش  تقویت  به  معمولاً    محلی   هایهویت  اصطلاحبه  گرفتن  نادیده  یا  حذف

  شده،   فراهم   ترگسترده  سیاسی   و   فرهنگی   مشارکت  امکان  که  جا   هر   مقابل،   در.  است

 .است یافته کاهش  نیز تعارض سطح

 

 مرز و امکان همزیستی حافظه، 

توان صرفاً در قالب یک  حاضر تلاش کرد نشان دهد که هویت کُردی را نمی  یمقاله

تقاطع سه حوزه شکل می این هویت در  زبانی فهم کرد.  یا  ثابت قومی  گیرد:  تعریف 

 .شناسیرسمیت به فرایندهای   و اجتماعی مرزهای  تاریخی، یهحافظ

ایران  فلات  مردمان  دیگر  و  کُردها  میان  فرهنگی  پیوندهای  حافظه،  سطح  در 

 ی ههای تاریخی و تجربهای مشترک، آیینخانواده، سنتهای همانکار نیست. زبانقابل

 .اندکرده  ایجاد مشترک فرهنگی   افق نوعی پیوسته، جغرافیای یک در زیستن
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ها از  دهد، هویتگونه که فردریک بارث نشان میدر سطح مرزهای اجتماعی، همان

شوند. این مرزها همیشه ثابت نیستند و در طول زمان تغییر  طریق تمایزات بازتولید می

 .کنندمی

به  یعنی  سوم،  سطح  شأن  رسمیت در  به  مسئله  تعریف   وشناسی،  حق  و  منزلت 

بازمی بدون  خویشتن  روایترسمیت بهگردد.  نظم سیاسی  شناختن  های مختلف، هیچ 

  ها تفاوت  حذف   اصلی  یهتوان گفت که مسئلپایداری شکل نخواهد گرفت. در نهایت، می

  همزیستی  برای  هاییشیوه  یافتن  اصلی  یمسئله  ،نیست  ها آن  مطلق  سازیبرجسته   و

  شهروندی  و  دولت  ملت،   مفهوم  در  بازاندیشی  مستلزم  افقی  چنین.  است  تکثر  درون

 .است

از     حال  در  فرایند  یک  باشد،   ثابت  یهآنکه یک دادهویت در جهان معاصر بیش 

  در  انتخاب  و  تعلق  و  امکان،   و  گذشته  آینده،  و  حافظه  آن  در  که  فرایندی  است؛  شدن

 . کنند می  عمل یکدیگر کنار

 

 

 هایادداشت 
 

 : فضا  اجتماعی   تولید  و   زیستهی  تجربه:  زاگرس 1

زمان طبیعی، تاریخی و فرهنگی در نظر  عنوان یک میدان همتوان به زاگرس را می

تجرب آن  در  که    شکل   تنیدهدرهم  طور به  اجتماعی  ساختارهای   و  زیسته  یهگرفت 

  آن  در  که   است  افقی   بل   نیست،   جغرافیایی   واحد  یک   صرفاً   منطقه  این .  اندگرفته

  زمان   طول  در   جمعی  یهحافظ  هایصورت  و  ادراک،  الگوهای  انسانی،  زیست  های شیوه 

تبدیل  Yi-Fu Tuan  نظری  چارچوب  در.اندکرده  رسوب »مکان«  به  زمانی  فضا   ،

  حاصل  مکان، . کند  پیدا زیسته معنای  و  شود تثبیت آن در  انسانی  یهشود که تجربمی

  محیط  با   عاطفی   پیوندهای  گیریشکل  و   خاطره،  تداوم  جهان،  در انسان  مندبدن   حضور

 عنوانبه  بلکه   جغرافیا،   یک  عنوانبه  فقطنه  توانمی  را  زاگرس  اساس،   این   بر.  است

  فصلی،   هایآیین  سکونت،  کوچ،  قالب  در  که  فهمید  تاریخی  هایتجربه   از  ایمجموعه 

  به   آنچه  سطح،  این  در.اندگرفته  شکل  معیشتی  الگوهای  و  شفاهی  هایروایت   موسیقی،
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 اینحوه  درواقع  نیست،  آن  طبیعی   هایویژگی  صرفاً  بخشد،می  »مکانی«  کیفیت  فضا   یک

 تثبیت  خود یه اند و آن را در زبان و حافظن زیسته آ  با زمان طول در هاانسان  که است

 در  که  تخیلی  شود؛می  تبدیل  جمعی  تخیل  از  بخشی  به  معنا  این  در  کوهستان.  اندکرده

  دیگر،   سطحی  در.کنند می  عمل  مشترک  میدان  یک  در  هویت  و  حافظه  طبیعت،  آن

شود. فضا  دهد که فضا همواره درون فرآیندهای اجتماعی تولید مینشان می آنری لوفور 

دهی سیاسی و ساختارهای نمادین  اقتصادی، مناسبات قدرت، سازمانهای  حاصل کنش

شود و  است. هیچ فضایی پیشینی و خنثی وجود ندارد؛ هر فضا در تاریخ ساخته می

عنوان توان بهگردد. در این چارچوب، زاگرس را میدرون روابط اجتماعی بازتولید می

ای از روابط اجتماعی شکل گرفته  فضایی در نظر گرفت که در طول زمان درون شبکه

های زیسته و نیز محصول ساختارهای زمان حامل تجربهو معنا یافته است. این فضا هم

به  تجر  کوهستان«  یهعنوان »حافظتاریخی است. به این ترتیب، آنچه در سطح ادراک به

بهمی دیگر  سطحی  در  نتیجشود،    فضا  یافتگیسازمان  و  اجتماعی  تاریخ  یه عنوان 

  فراهم  را  زاگرس  از  تریدقیق  بندیصورت  امکان  رویکرد  دو   این   ترکیب.است  تحلیلقابل

  شود؛ می  ظاهر  روزمره  زیست  و  تجربه  افق  عنوانبه  منطقه  این  سطح،   یک  در.  کند می

  دیگر،  سطحی  در .  گیردمی شکل  روایت  و   موسیقی  زبان،  تعلق،   احساس  آن  در که  افقی

  بستر  این  در   و  دارد  قرار  اجتماعی  سازمان  و   اقتصاد  قدرت،  تاریخ   درون  فضا   همین

 .شودمی بازتولید

عنوان فضایی چندلایه فهمید که در آن تجربه و توان به از این منظر، زاگرس را می

تنیده یکدیگر  در  جامعه  و  طبیعت  و  تاریخ،  و  حافظه  درهمساختار،  این  تنیدگی  اند. 

فرهنگی در این منطقه تنها از طریق یک بُعد منفرد  های  شود که فهم هویتموجب می

 . ممکن نباشد، و نیازمند رویکردی چندسطحی و تاریخی باشد

 
 : ای: ایران، عراق و ترکیهمنطقه هایتفاوت 2

  کُردها   یه های مهم در تحلیل هویت کُردی، تفاوت معنادار در تجربیکی از یافته

 .است پیرامونی جوامع و ها دولت به نسبت
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طولانی تداوم  دلیل  به  ایران،  همدر  امکان  مدت  فرهنگی،  و  سیاسی  زیستی 

و شبکه شکل روزمره  روابط  فارسیگیری  و  کُردها  میان  اجتماعی مشترک  زبانان  های 

به شکل امر  این  است.  بوده  رابطبیشتر  نوعی    تعامل قابل  نسبتاً   اما  پیچیده   یه گیری 

  وجود  زمانهم  تواندمی  سیاسی   هایتنش  هم   و  فرهنگی  نزدیکی  هم   آن،   در  که  انجامیده

 .باشد داشته

  های سیاست   تأثیر  تحت  عمدتاً  کُردها  تاریخی  یهدر مقابل، در ترکیه و عراق، تجرب

 یهپروژ  ترکیه،  در.  است  بوده  سیاسی  خشن  سرکوب  و  زبانی،  انکار  سازی،همگون

  و   سیاسی، ـ    نظامی   خشونت  همراه  فرهنگی  سازیهمسان  بر  مبتنی  مدرن  سازیدولت

  و   کُردها  میان  رابطه  داخلی،  جنگ  و  سیاسی  خشونت  طولانی  هایدوره  نیز  عراق،  در

 .است کرده منتقل شدیدتر هایتعارض سطح به را مرکزی  هایدولت

تحولات  نیستند.  تغییرناپذیر  و  ثابت  لزوماً  تاریخی  الگوهای  این  حال،  این  با 

دگرگونی میژئوپولیتیکی،  فرامرزی  ارتباطات  افزایش  و  اقتصادی،  تدریج  بهتواند  های 

های مرکزی در آناتولی و  ای برای بازتعریف روابط میان کُردها و دولتهای تازهزمینه 

گیری ساختارهای سیاسی فراگیرتر و پذیرش  النهرین فراهم کند. در صورت شکلبین

امکان کاهش شکاف فرهنگی،  تنوع  به  بیشتر  کُردها  تدریجی  نزدیکی  و  تاریخی  های 

نسل  نپیراموجوامع   داشت.همچنین  خواهد  وجود  معرض  نیز  در  که  جدید،  های 

شبکهرسانه و  جهانی  گستردههای  ارتباطی  الگوهای های  است  ممکن  دارند،  قرار  تر 

تر بر تقابل و بیشتر بر  متفاوتی از هویت و همزیستی را دنبال کنند؛ الگوهایی که کم

 .تعامل، مشارکت و بازتعریف تعلقات جمعی استوار است
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